Sygn. akt IT K 231/15 wyrok sprostowano zgodnie z post. z dn. 04.04.2018r

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2017 roku

Sad Rejonowy w Otwocku IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Sereda

Protokolant: Ewa Szczepanska

po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2017 roku, 23 maja 2017 roku, 29 sierpnia 2017 roku i 17 pazdziernika 2017 roku
sprawy J. M., s. W. iJ. zd. Cie§la, ur. (...) w M.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 25 sierpnia 2014 roku, w K., gm. W., woj. (...), naul. (...) kierowal motorowerem nr rej. (...) w ruchu ladowym
znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci,

tj. o czyn z art. 178a § 1 k.k.
orzeka:

1. oskarzonego J. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178a § 1 kk skazuje
go na kare 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2. na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk w brzmieniu obowigzujacym w dniu 25.08.2014r. w zw. z art.
4 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby
5 (pieciu) lat,

3. na podstawie art. 42 § 2 kk i art. 43 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym w dniu 25.08.2014r. w zw. z art. 4 § 1 kk
orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat,

4. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata M. W. wynagrodzenie w kwocie 752,76 zl. (siedemset piecdziesiat
dwa zlote 76/100) w tym 23 % podatku VAT w kwocie 140,76 zl. (sto czterdziesci zlotych 76/100) tytulem nie oplacone;j
przez oskarzonego pomocy prawnej udzielonej z urzedu;

5. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w calo$ci od kosztéw sadowych obciazajac wydatkami Skarb
Panistwa.

Sygn. akt IT K 231/15

UZASADNIENIE
wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 31 pazdziernika 2017 roku
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 25 sierpnia 2014 roku funkcjonariusze Policji z Wydzialu Kryminalnego KPP w W. - asp. P. B. oraz asp. K.
M. pehnili stuzbe poruszajac sie nieoznakowanym samochodem stuzbowym. Jadac ulicg (...) w K. (gm. W., woj. (...))
okolo godziny 20:30 zauwazyli jadacego $rodkiem drogi, motorowerem marki (...) o numerze rejestracyjnym (...)
oskarzonego J. M.. Funkcjonariusze rozpoznali oskarzonego, poniewaz wcze$niej tego samego dnia przeprowadzali



inng interwencje z jego udzialem, w trakcie ktérej z nim rozmawiali. Juz wtedy od oskarzonego wyczuwali won
alkoholu. Dlatego tez kiedy zauwazyli oskarzonego J. M. jadacego motorowerem, zatrzymali go do kontroli drogowe;j.
W rozmowie z funkcjonariuszami od oskarzonego wyczuwalna bylta silna won alkoholu. Oskarzony przyznal, ze
wezeéniej wypil wodke i wlasnie jedzie do sklepu po kolejng, bo mu sie skonczyla. Wobec powyzszego funkcjonariusze
poinformowali dyzurnego o zaistnialej sytuacji i poprosili o wsparcie. Niedlugo pdzniej, okolo godziny 21:00 na
miejsce zdarzenia przyjechali funkcjonariusze Policji M. B. i P. K.. W obecno$ci funkcjonariuszy oskarzony przekazat
motorower zaprzyjaznionej osobie, po czym funkcjonariusze M. B. i P. K. przewiezli oskarzonego do Komendy
Powiatowej Policji w W. celem przeprowadzenia badania na zawarto$é alkoholu. Oskarzony zostal poddany badaniu
na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu urzadzeniem Alkometr A2.0/04 o nr fabrycznym (...). Pierwsze
badanie wykonane o godzinie 21:25 — wykazalo 0,57 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, drugie wykonane o
godzinie 21:27 — réwniez 0,57 mg/l, za$ trzecie wykonane o godzinie 21:51 - 0,52 mg/l alkoholu w wydychanym
powietrzu. Urzadzenie, ktérym wykonano badanie stanu trzeZwos$ci oskarzonego posiadalo wazne $wiadectwo
wzorcowania.

Oskarzony byl wcze$niej wielokrotnie karany za réznego rodzaju przestepstwa.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:

- cze$ciowych wyjasnien oskarzonego J. M. (k. 8-9, k. 271-272),

- zeznan $wiadkow P. K. (k. 16, k. 281-282), M. B. (k. 27, k. 282-283), P. B. (k. 24, k. 283-285) i K. M. (k. 25, k. 303-305),

- innych dowod6w ujawnionych na rozprawie tj.: protokolu zatrzymania osoby (k. 2), protokolu uzycia alkometru
(k. 3), $wiadectwa wzorcowania (k. 4), informacji o karalnoéci oskarzonego (k. 12-14, k. 242-244, k. 246-248, k.
290-291), wydruku z systemu (...) KGP (k. 15), odpisu wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu sygn. akt II K 461/04
wraz z informacja o odbyciu kary (k. 20-21), odpisu wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu sygn. akt IT Ka 212/05
(k. 22), danych osobopoznawczych oskarzonego (k. 26), dokumentacji medycznej dotyczacej oskarzonego (k. 71, k.
76, k. 80-85, k. 106-107, k. 110-114, k. 125-126, k. 129-149, k. 153-154, k. 203-204, k. 208, k. 215), opinii bieglego
lekarza internisty — kardiologa dotyczacej oskarzonego (k. 163-164), zaswiadczenia o wpisach do ewidencji kierowcow
naruszajacych przepisy ruchu drogowego (k. 315-316).

Oskarzony J. M. w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyl
wyjaénienia. Oskarzony wyjasnil, ze okolo godziny 15:00 wypil okolo 400 gram wddki. Nie wie dlaczego wsiadl na
motorower, pomyslal, ze zrobi zakupy w sklepie w K.. Stwierdzil, ze zaluje swojego zachowania.

Na rozprawie przed Sadem oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i ztozyt wyjasnienia
odmienne od tych z postepowania przygotowawczego. Oskarzony wyjasnil, ze prowadzil pojazd po lekach na spirytusie
leczniczym, ktore bierze na serce. Wypil dwie lyzki stolowe tych kropli okolo 1,5 — 2 minuty przed wyjazdem. Troche go
puscilo i chcial jechaé do lekarza, dlatego wsiadl na motorower. Wezwal karetke, ale miala przyjechaé za p6t godziny,
a on czutl sie tak, ze mogl pasé w kazdej chwili. Po zazyciu tych kropli byl w stanie jechaé motorowerem. Do lekarza
mial do przejechania niecale 4 km. Tam jest O$rodek (...), w ktérym pani doktor mieszka na miejscu. Mégt jechaé¢ do
lekarza o kazdej porze, zapukac w okno i pani doktor by go przyjela. Nie dojechal jednak na miejsce, poniewaz zostal
zatrzymany przez Policje.

Po odczytaniu przez Sad wyja$nien zlozonych przez oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym, oskarzony
przyznal, ze zlozyl takie wyja$nienia, ale jednocze$nie stwierdzil, ze nie bylo tak jak woéwczas wyjasnit tylko tak, jak
wyjaénil przez Sadem. Oskarzony stwierdzil, Ze w postepowaniu przygotowawczym wyjasnit inaczej, bo Policja, Sad
i Prokuratura do tej pory méci sie na nim za gwalt na wlasnej coérce, ktorego nie popeit i gdyby wyjasnil inaczej, to
nie wyszedlby z Izby Zatrzyman.

Wyjasnienia oskarzonego czeSciowo zasluguja na wiare. Za wiarygodne Sad uznal wyja$nienia zlozone przez
oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym. W tym zakresie sa one bowiem spojne i logiczne, znajduja pelne



potwierdzenie w uznanych przez Sad za wiarygodne zeznaniach $wiadkéw P. K., P. B.,, K. M. i M. B., a takze w
dowodach z dokumentow, w szczegolnoSci w protokole uzycia alkometru. W tym zakresie brak jest podstaw, by
kwestionowac wyjasnienia oskarzonego. Sad natomiast odmoéwil wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego zlozonym
bezposrednio przed Sadem. Sa one bowiem nielogiczne, niekonsekwentne, a przede wszystkim ewidentnie sprzeczne
z wiarygodnym materialem dowodowym w postaci zeznan w/w §wiadkdéw. Przestuchani w sprawie §wiadkowie nie
potwierdzili, aby oskarzony w chwili zatrzymania zglaszal jakiekolwiek problemy ze zdrowiem, wrecz przeciwnie z ich
zeznan wynika, ze przyznat sie przed nimi, iz wypil uprzednio okolo 0,5 litra wodki i ze jedzie kupic kolejng butelke,
bo mu braklo. Wobec powyzszego, twierdzenia oskarzonego, jakoby wypit 2 tyzki kropli nasercowych na spirytusie i
jechat do lekarza zamiast czekaé na przyjazd rzekomo wezwanej karetki jako zupelnie sprzeczne z zeznaniami w/w
Swiadkéw nie mogly by¢ przez Sad uznane za wiarygodne. Podobnie zupelnie irracjonalne i nie znajdujace zadnego
oparcia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym sa twierdzenia oskarzonego, ze organy $cigania i wymiaru
sprawiedliwo$ci do tej pory mszczg sie na nim za gwalt na wlasnej corce (ktorego jak twierdzi oskarzony nie popeknil)
idlatego nie mo6gl w postepowaniu przygotowawczym wyjasnic¢ prawdy, bo nie wyszedlby z Izby Zatrzyman. Powyzsze
twierdzenia stanowig jedynie przyjeta przez oskarzonego linie obrony zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialnos$ci
karnej grozacej mu za popemiony czyn.

Sad w caloéci dal wiare zeznaniom $wiadkéw P. K., P. B., K. M. i M. B.. Sg one bowiem spoéjne, szczegélowe,
logiczne i konsekwentne. Zeznania wszystkich w/w $§wiadkéw wzajemnie sie potwierdzaja i uzupehniajg, tworzac
logiczny ciagg wydarzen. Ponadto znajdujg one potwierdzenie w dowodach z dokumentéw, w szezegdlnosci w protokole
uzycia alkometru wobec oskarzonego. Wszyscy w/w Swiadkowie jako funkcjonariusze Policji, zrelacjonowali przebieg
wykonanych przez siebie czynnosci stuzbowych w przedmiotowej sprawie, sa osobami obcymi dla stron i nie maja
zadnego interesu w tym, aby relacjonowac przebieg zdarzen niezgodnie z rzeczywistoScia. Sad dostrzegl, iz zeznania
$wiadkow P. B. i K. M. zlozone bezposrednio przez Sadem byly pelniejsze i zawieraly informacje dotyczace podjetej
przez nich interwencji wobec oskarzonego, jeszcze przed zatrzymaniem go w niniejszej sprawie. Swiadkowie ci
jednak w sposob logiczny wyjasnili przyczyne tych rozbieznoSci pomiedzy ich zeznaniami zlozonymi w postepowaniu
przygotowawczym i przed Sadem, wskazujac iz w postepowaniu przygotowawczym odnosili sie jedynie do kwestii
dotyczacej zdarzenia bedacego przedmiotem niniejszego postepowania, czyli do prowadzenia przez oskarzonego
pojazdu w stanie nietrzezwosci.

Sad uznat za wiarygodne réwniez wszystkie dowody z dokumentéw ujawnione na rozprawie. Zadna ze stron nie
kwestionowala bowiem ich wiarygodnoéci ani autentycznoSci, a w polgczeniu z pozostalym wiarygodnym materiatem
dowodowym, dokumenty te pozwalaja na odtworzenie pelnego i rzeczywistego obrazu czynu popelionego przez
oskarzonego.

Czyn oskarzonego J. M. wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 178a § 1 k.k.

Przestepstwo z art. 178a § 1 kk polega na prowadzeniu pojazdu mechanicznego m. in. w ruch ladowym przez osobe
znajdujgcg sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajgcego. Ustawowgq definicje stanu nietrzezwosci
zawiera art. 115 § 16 kk, zgodnie z ktérym stan nietrzezwosci zachodzi woéwczas, gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi
przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é lub zawarto$¢ alkoholu w 1 dm3
wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg lub prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢.

Oskarzony J. M. w dniu 25 sierpnia 2014 roku w K., gm. W., woj. (...), w ruchu lagdowym - na ul. (...), kierowal
motorowerem marki (...) nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci wynoszacym w kolejnych badaniach
odpowiednio: 0,57 mg/l, 0,57 mg/li 0,52 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Oskarzony dopuscit sie tego czynu
dzialajac umys$lnie, w zamiarze bezpoSrednim. Zanim wsiad} za kierownice motoroweru spozywat alkohol i byl tego w
pelni §wiadomy. Powyzszym zachowaniem oskarzony wyczerpal zatem wszystkie znamiona przestepstwa z art. 178a
§ 1 kk.

Majac to na uwadze Sad uznat oskarzonego za winnego popelienia zarzucanego mu przestepstwa i za to na podstawie
art. 178a § 1 kk skazal go na kare 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.



Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, iz orzekajac w niniejszej sprawie Sad zastosowal przepisy Kodeksu Karnego w
brzmieniu obowiazujacym w dniu 25 sierpnia 2014 roku tj. w dacie popehienia przez oskarzonego przedmiotowego
przestepstwa. Zgodnie bowiem z art. 4 § 1 k.k. jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie
popehienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowaé ustawe obowiazujaca poprzednio, jezeli
jest wzgledniejsza dla sprawcy. W przedmiotowej sprawie ustawa obowiazujaca poprzednio jest wlasnie wzgledniejsza
dla oskarzonego. Oskarzony popehil przedmiotowy czyn w 2014 roku. Zgodnie z obecnie obowigzujacym brzmieniem
art. 69 § 1 kk. Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej w wymiarze
nieprzekraczajacym roku, jezeli sprawca w czasie popelnienia przestepstwa nie byl skazany na kare pozbawienia
wolnodci i jest to wystarczajgce dla osiggniecia wobec niego celéw kary, a w szczegdlnoSci zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa. Za§ w poprzednim brzmieniu tego przepisu warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia
wolno$ci byto mozliwe w przypadku orzeczenia kary nieprzekraczajacej 2 lat pozbawienia wolnosci i takze wobec
sprawcow, ktérzy w czasie popeklnienia przestepstwa byli skazani na kare pozbawienia wolno$ci. Nadto, zgodnie
z obecnym brzmieniem art. 42 § 2 kk obligatoryjne jest orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw albo
pojazdéw okre$lonego rodzaju na okres nie krotszy niz 3 lata, podczas gdy w stanie prawnym obowigzujacym w
czasie popelnienia przestepstwa przez oskarzonego zakaz ten mogl byé przez Sad orzeczony na okres od 1 roku do
10 lat. Wreszcie zgodnie z obecnie obowiazujacym art. 43a § 2 k.k. w przypadku skazania za przestepstwo z art.
178a § 1 kk obligatoryjne jest orzeczenie wobec sprawcy $wiadczenia pienieznego w wysokoSci co najmniej 5.000
zlotych, podczas gdy zgodnie z przepisami Kodeksu Karnego obowigzujacymi w czasie popelienia przez oskarzonego
przedmiotowego przestepstwa, orzeczenie takiego §wiadczenia nie bylo obligatoryjne. Zatem nie ulega watpliwosci, iz
w niniejszej sprawie, dla oskarzonego wzgledniejsza jest ustawa obowiazujaca w czasie popelnienia przez niego czynu
zabronionego.

Wymierzajac oskarzonemu J. M. kare Sad kierowal sie zasadami wymiaru kary okre§lonymi w art. 53 § 1i 2 k.k. i
uwzglednil caloksztalt okolicznoéci, zar6wno lagodzacych jak i obcigzajacych majacych wplyw na wymiar kary.

Skazujac oskarzonego za przestepstwo z art. 178a § 1 kk na kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci Sad
przede wszystkim wzial pod uwage fakt, iz przestepstwo to cechuje wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci ze
wzgledu na postaé¢ zamiaru, jaki towarzyszyl oskarzonemu — zamiar bezposredni, jak tez ze wzgledu na rodzaj i
charakter naruszonego dobra, jakim jest w tym przypadku bezpieczenstwo w komunikacji w ruchu ladowym. Ponadto
wymierzajac oskarzonemu powyzsza kare, Sad mial na uwadze stosunkowo wysoki stan nietrzeZwosci oskarzonego
w czasie popelnienia zarzucanego mu czynu, a nadto uwzglednil fakt, iz bardzo czesto dochodzi w naszym kraju do
popelniania przestepstw przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji przez nietrzezwych kierujacych i wymierzona kara
winna spelniaé swoje cele takze w zakresie prewencji ogdlnej. Wymierzajac oskarzonemu kare pozbawienia wolnoSci
Sad miatl tez na uwadze wielokrotna weczeéniejsza karalno$é oskarzonego za rézne rodzajowo przestepstwa.

Wsrod okolicznoéci tagodzacych, ktére Sad uwzglednil przy wymiarze oskarzonemu kary wymienié nalezy zly stan
zdrowia oskarzonego.

Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dniu 25 sierpnia 2014 roku
w zw. z art. 4 § 1 k.k. Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci
na okres proby 5 (pieciu) lat. Sad mial na uwadze fakt, iz oskarzony byl juz wczeéniej wielokrotnie karany, jednakze
za inne rodzajowo przestepstwa, a ostatni wyrok skazujacy oskarzonego zapadl w dniu 24 lipca 2013 roku, a zatem
ponad 4 lata temu. Ponadto obecnie oskarzony ma problemy ze zdrowiem — jest inwalida IT grupy i jest na rencie.
Wobec powyzszych okoliczno$ci Sad postawil w stosunku do oskarzonego pozytywna prognoze kryminologiczng i
uznal, Ze orzeczona wobec niego kara 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na maksymalny okres proby 5 lat bedzie wystarczajaca dolegliwoscia, ktéra pozwoli mu zrozumie¢ naganno$é jego
czynu i sprawi, iz nauczony wcze$niejszymi do§wiadczeniami, wyciagnie z nich wlasciwe wnioski i w przyszloSci nie
popekni juz przestepstwa.



Taka kara bedzie adekwatna do stopnia winy i stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu popelnionego przez oskarzonego
i spelni swoje cele wychowawcze i zapobiegawcze wzgledem oskarzonego, jak tez cele w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenistwa ze wzgledu na prewencje ogo6lna.

Na podstawie art. 42 § 2 kk i art. 43 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym w dniu 25 sierpnia 2014 roku w zw.
z art. 4 § 1 kk Sad orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres
2 (dwoch) lat. Orzeczenie przez Sad powyzszego zakazu z mocy art. 42 § 2 kk bylo obligatoryjne. W kwestii
okresu na jaki orzeczono ten zakaz, najistotniejszy wplyw mial natomiast stosunkowo wysoki stan nietrzezwosci
oskarzonego w chwili popelnienia przestepstwa. Oskarzony swoim zachowaniem wykazal, iz jako kierowca jest
osoba nieodpowiedzialng i w zwigzku z tym na powyzszy okres powinien by¢ wyeliminowany jako kierowca z ruchu
drogowego.

Sad zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. M. W. wynagrodzenie w kwocie 752,76 zl. w tym 23 % podatku
VAT w kwocie 140,76 zl. tytulem nie oplaconej przez oskarzonego pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Warto$c
tej kwoty obliczona zostala zgodnie z przepisami Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 02.163.1348 z p6Zzn. zm.). Stosujac powyzszy akt prawny jako podstawe
obliczenia wysokoS$ci wynagrodzenia obronicy oskarzonego, Sad mial na uwadze tres¢ § 21 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil oskarzonego w catoéci od kosztow sadowych obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa. Oskarzony aktualnie nie pracuje, jest inwalida II grupy, utrzymuje sie z renty socjalnej w kwocie 604 zl.
miesiecznie, nie posiada majatku i w takiej sytuacji uiszczenie przez niego kosztow sadowych byloby dla niego zbyt
ucigzliwe.



