Sygn. akt IT K (...)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2020 r.

Sad Rejonowy w Otwocku w Wydziale IT Karnym w skladzie :
Przewodniczacy: SSR Anna Sereda

Protokolant: Katarzyna Kazmierczak

przy udziale Mazowieckiego Urzedu Celno — Skarbowego w Warszawie reprezentowanego przez Malgorzate
Cieniewicz

po rozpoznaniu w dniach 19 wrze$nia 2019 roku, 24 pazdziernika 2019 roku, 19 grudnia 2019 roku, 18 czerwca 2020
roku, 02 lipca 2020 roku i 24 wrze$nia 2020 roku

sprawy: 1. M. C. (2),s. W.iJ.zd. M., ur. (...) we W.

oskarzonego o to, ze: I. pelnigc funkcje Prezesa Zarzadu Spolki (...) z siedzibg we W., przy ul. (...), w okresie od dnia 10
kwietnia 2016 r. do dnia 20 kwietnia 2016 r. w barze (...) w miejscowoéci G. ((...)), przy ul. (...), w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru urzadzal gry na automatach w rozumieniu art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. Nr 201 poz 1540 z p6zn. zm.) na automacie do gier (...)nr(...) (...)/(...):

» wbrew art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, gdyz nie posiadal koncesji na
prowadzenie kasyna gry w barze (...) w miejscowosci G. ((...)), przy ul. (...),

« wbrew art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, gdyz urzadzal gry na automacie do
gier (...)nr(...) (...)/(...) poza kasynem,

» wbrew art. 23a ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, gdyz w barze (...) w miejscowosci G.
((...), przy ul. (...) eksploatowal automat do gier (...) nr(...) (...)/(...), ktory nie byl zarejestrowany przez naczelnika
urzedu celnego

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
2.A.R.,s.A.iS.zd. K,,ur. (...) wW.

oskarzonego o to, ze: I1. pelniac funkcje Prezesa Zarzadu Spdiki (...) z siedziba w W., przy ul. (...), w okresie od dnia 16
kwietnia 2016 r. do dnia 20 kwietnia 2016 r. w barze (...) w miejscowosci G. ((...)), przy ul. (...), w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru urzadzal gry na automatach w rozumieniu art. 2 ust. 3 ustawy z dnia
19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. Nr 201 poz 1540 z p6zn. zm.) na dwdch automatach do gier ( (...)

or (...), (..)(.)):

» wbrew art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, gdyz nie posiadal koncesji na
prowadzenie kasyna gry w barze (...) w miejscowosci G. ((...)), przy ul. (...),

« wbrew art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, gdyz urzadzal gry na dwoch
automatach do gier ((...) nr (...), (...) (...)) poza kasynem,



U

« wbrew art. 23a ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, gdyz w barze (...) w miejscowoSci
G. ((...), przy ul. (...) eksploatowal dwa automaty do gier ( (...) nr (...), (...) (...)), ktdére nie byly zarejestrowane
przez naczelnika urzedu celnego

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

III. bedac prezesem zarzadu firmy (...) Sp z 0.0., w dniu 31.05.2016 r. w lokalu (...) usytuowanym przy ul. (...) w O.,
bez wymaganego zezwolenia urzadzal gry na automatach w rozumieniu art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 19 listopada 2009
r. o grach hazardowych (Dz. U. Nr 201 poz. 1540 z pézn. zm.), tj. na automatach do gier: S. (...) b/nr, N. L. b/nr, G.
(...) b/nr oraz B. H. nie posiadajac koncesji na prowadzenie kasyna gry, wbrew art. 6 ust. 1 wymienionej ustawy

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks
orzeka:

1. oskarzonego M. C. (2) uznaje za winnego popelienia czynu zarzucanego mu w pkt. I i za to na podstawie art. 107
§ 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks skazuje go, a na podstawie art. 107 § 1 kks wymierza mu kare grzywny w wymiarze 100
(sto) stawek dziennych w wysoko$ci po 100 zl. (sto zlotych) kazda stawka;

2. oskarzonego A. R. uznaje za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt. ITi za to na podstawie art. 107 § 1
kks w zw. z art. 6 § 2 kks skazuje go, a na podstawie art. 107 § 1 kks wymierza mu kare grzywny w wymiarze 150 (sto)
stawek dziennych w wysokos$ci po 100 zt. (sto zlotych) kazda stawka;

3. oskarzonego A. R. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. III i za to na podstawie art. 107
§ 1 kks skazuje go i wymierza mu kare grzywny w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych w wysokoéci po 100 zl. (sto
zlotych) kazda stawka

4. na podstawie art. 85 § 1 kki art. 86 § 2 kk w zw. z art. 20 § 2 kks i art. 39 § 1 kks wymierza oskarzonemu A. R. kare
laczng grzywny w wymiarze 200 (dwiescie) stawek dziennych w wysokos$ci po 100 zt. (sto zlotych) kazda stawka;

5. na podstawie art. 30 § 5 kks orzeka:

- wobec oskarzonego A. R. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowoddéw rzeczowych ujetych w wykazie dowodow
rzeczowych nr 2 na karcie 294 akt sprawy II (...) pod poz. 1 — 7 oraz w wykazie dowodow rzeczowych nr 2 na karcie

340 akt sprawy (...) pod poz. 2, 315,

- wobec oskarzonego M. C. (2) przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych ujetych w wykazie dowodéw
rzeczowych nr 2 na karcie 340 akt sprawy (...) pod poz. 1, 41 6;

6. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. A. K. (1) wynagrodzenie w kwocie 516,60 zl. (pieéset szesnascie ztotych
60/100) w tym 23 % podatku VAT w kwocie 96,60 zl. (dziewieédziesiat szes¢ zlotych 60/100) tytutem nie oplaconej
przez oskarzonego M. C. (2) pomocy prawnej udzielonej z urzedu;

7. na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks zwalnia oskarzonych M. C. (2) i A. R. w caloéci od zaplaty
kosztow sadowych obciazajac wydatkami Skarb Panhstwa.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt (..)




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. M.C. (2) Peligc funkcje Prezesa

Zarzadu Spotki  (...) z
siedzibg we W., przy ul.
(..), w okresie od dnia
10 kwietnia 2016 r. do
dnia 20 kwietnia 2016 r. w
barze (...) w miejscowosci
G. ((...)), przy ul. (...),
w  krotkich  odstepach
czasu, w  wykonaniu
z gory powzietego
zamiaru urzadzal gry na
automatach w rozumieniu
art. 2 ust. 3 ustawy z dnia
19 listopada 2009 r. o
grach hazardowych (Dz. U.




Nr 201 poz 1540 z pbzn.
zm.) na automacie do gier

(..)nr(..) .)/C.):

+ wbrew art. 6
ust. 1 ustawy z
dnia 19 listopada
2009 1. o grach
hazardowych, gdyz
nie posiadal koncesji
na prowadzenie

kasyna gry w barze
(...) wmiejscowosci G.
((...)), przy ul. (...),

« wbrew art. 14 ust.
1 ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o
grach hazardowych,
gdyz urzadzal gry na
automacie do gier (...)

nr (...) (...)/(...) poza
kasynem,

+ wbrew art. 23a ust.
1 ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o
grach hazardowych,
gdyz w barze (...)
w miejscowoséci  G.
((..), przy ul. (..
eksploatowal automat
do gier (...) nr (...)
(...)/(...), ktory nie byt
zarejestrowany przez

naczelnika urzedu
celnego

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W dniu 02 wrzeénia 2014 | umowa leasingu | k. 228 -233

roku w B. M. C. (2) bedacy | operacyjnego

(...

Sp. z 0.0. z siedzibg we

prezesem zarzadu

W. zawarl ze spéika (...)
Sp. z o. 0. reprezentowang
prezesa

przez zarzadu




W. M. umowe leasingu

operacyjnego, ktorej
przedmiotem byty
automaty do gier
losowych.

wydruk z KRS dot. (...)

k. 265-268

A. K. (2) byl dysponentem
lokalu bar (...) polozonego
w G. przy ulicy (...).
W  lokalu tym A
K. (2) =zatrudnial dwie
pracownice: A. D. oraz
M. A,, ktére na zmiane
byly obecne w lokalu
przygotowujac i wydajac
klientom zakupione przez
nich kebaby.

zeznania Swiadka A. K. (2)

k. 32-33, k. 908-909

zeznania $wiadka A. D.

k. 3-4, k. 849-850

zeznania Swiadka M. A.

k. 38-39, k. 850-851

W dniu 15 marca
2016 roku A. K. (2)
cze$¢ powierzchni lokalu
wynajat J. M.. Zgodnie
Z umowa za wynajem
powierzchni lokalu J.
M. mial placié A. K
(2)
w kwocie 300 zlotych
miesiecznie.

miesieczny  Czynsz

zeznania Swiadka A. K. (2)

k. 32-33, k. 908-909

W dniu 10 kwietnia 2016
roku J. M.
M. C. (2) - Prezesem
Spotki (...)
umowe najmu/podnajmu
powierzchni w lokalu
uzytkowym polozonym w

zawarl z

Zarzadu

barze (.)(.)" w G
przy ul. (..). Zgodnie
z umowg lokal mial

by¢ wykorzystywany na
prowadzenie dzialalnoSci

umowa najmu/podnajmu

powierzchni w  lokalu

uzytkowym

k. 246




handlowo-ustugowe;j.
Czynsz z tytulu najmu
lokalu wynosié
100 zlotych miesiecznie.
Oplaty w imieniu J. M.
ponosi¢ mial M. C. (2)

mial

wydruk z KRS dot. (...)

k. 265-268

zeznania Swiadka J. M.

k. 243-244, k. 299-301 akt
sprawy II (...)

Do lokalu polozonego
w G. zostal wstawiony
automat do gier H.
(..) nr 25/ (.)/C.).
Automat byt obstugiwany
przez serwisantow, ktorzy
przyjezdzali i uzupelniali
zapasy

Uzytkownikom
automatéw wygrane byly
wyplacane przez automat.

monet.

o$wiadczenie
zarzadu M. C. (2)

prezesa

k. 227

zeznania Swiadka M. A.

k. 38-39, k. 850-851

W dniu 20 kwietnia
2020 roku, w czasie
kiedy w lokalu Dbar (...)
znajdowala sie pracownica
A. A. (2) D., do lokalu
przybyli funkcjonariusze
Urzedu Celnego II w W.:
P. P, R. B, R. K. oraz
P. K.
dokonali
lokalu ujawniajac w nim
m.in. podlaczony i gotowy

Funkcjonariusze
przeszukania

do uzytkowania automat
do gier H. (...) nr (..)
(..)/C.).

protokol przeszukania

k. 6-8

Funkcjonariusze Urzedu
Celnego w w/w lokalu
przeprowadzili

eksperyment procesowy.
R. B. wlozyl do akceptora

protok6él  eksperymentu
procesowego

k. 14-19




banknotéw banknot o
nominale 10 z}. W wyniku
przeprowadzonych kilku
gier funkcjonariusz podjal
probe wyplaty wygranej
na automacie. Cze$c
pieniedzy z  wygranej
zostala przez automat
umieszczona w rynience
umieszczonej w dolnej
czeSci  automatu, za$
automat zablokowal sie
wySwietlajgc  komunikat
" call attendant, 3300
hopper empty". Nastepnie
funkcjonariusze dokonali
ogledzin zewnetrznych
automatu ujawniajac w
nim elementy
konstrukcyjne

wystepujace w automatach
do gier hazardowych tj.
wrzutnik monet, akceptor

banknotoéw, metalowa
rynienke, do  ktorej
automat wyplacal wygrane

oraz panel sterowania
z Kklawiszami "wyplata"

"non

"stawka", "stop" .

protokdt ogledzin

k. 20-25,

zapis dzwieku i obrazu
na plycie DVD z
przebiegu eksperymentu
procesowego z  dnia
20.04.2016r.

W dniu 17 sierpnia 2016
roku w magazynie Izby
Celnej w W. dokonano
ogledzin = wewnetrznych
automatu, ujawniajac
w nim m. in
hopper (pojemnik na
monety), na drzwiczkach
po ich  wewnetrznej
stronie umieszczone byly

protokét ogledzin

k 318-326.




elementy wrzutnika
monet, akceptora
banknotow wraz zZ
pojemnikiem na
banknoty. We wnetrzu
automatu ujawniono
kwote 80 zlotych.

Automat do gier H.
S. nr (..) (...)/C.)
zabezpieczony w  barze
(...) w G. przy ul. (..)
ma charakter komercyjny
z uwagi na koniecznosé
oplaty za gre, za$§ gra
na nim ma charakter
losowy z uwagi na brak
innych  przewazajacych
elementow gry np.
elementow
zreczno$ciowych.

Oskarzony M. C. (2) byl
wielokrotnie karany, w
tym za przestepstwa z art.
107 § 1 kks.

opinia bieglego Z. S.

informacja o karalnoSci

k. 957-970

k. 1005-1019.

1.1.2.

Pelnigc funkcje Prezesa
Zarzadu Spotki  (...) z
siedzibg w W., przy ul
(..), w okresie od dnia
16 kwietnia 2016 r. do
dnia 20 kwietnia 2016 r. w
barze (...) w miejscowosci
G. ((...)), przy ul. (..),

w  krotkich  odstepach
czasu, w  wykonaniu
z gory powzietego

zamiaru urzadzal gry na
automatach w rozumieniu
art. 2 ust. 3 ustawy z
dnia 19 listopada 2009
r. o grach hazardowych
(Dz. U. Nr 201 poz 1540
z pozn. zm.) na dwoch
automatach do gier ( (...)

or (...), (...)(.)):




« wbrew art. 6
ust. 1 ustawy z
dnia 19 listopada
2009 r. o grach
hazardowych, gdyz
nie posiadal koncesji
na prowadzenie

kasyna gry w barze
(...) wmiejscowosci G.

((..)), przy ul. (...),

« whrew art. 14 ust.
1 ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o
grach hazardowych,
gdyz urzadzal gry na
dwdch automatach do
gier ((...)nr (...), (...)

(...)) poza kasynem,

+ wbrew art. 23a ust.
1 ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o
grach hazardowych,
gdyz w
(...) w miejscowosci
G. ((.),
(...) eksploatowal dwa
automaty do gier (
(..) nr (.), C(.)
(...)), ktére nie byly
zarejestrowane przez
naczelnika

barze

przy ul.

urzedu
celnego

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

Przy

udowodnione

Dowdd

Numer karty

A. K. (2) byl dysponentem
lokalu bar (...) potozonego
w G. przy ulicy (...). W
lokalu A. K. (2) zatrudnial
dwie pracownice A. D. oraz
M. A,, ktére na zmiane
byly obecne w lokalu

przygotowujac i wydajac

zeznania Swiadka A. K. (2)

k. 32-33, k. 908-909




klientom zakupione przez
nich kebaby.

zeznania $wiadka A. D.

k. 3-4, k. 849-850

zeznania Swiadka M. A.

k. 38-39, k. 850-851

W dniu 15 marca
2016 roku A. K. (2)
cze$¢ powierzchni lokalu
wynajat J. M.. Zgodnie
Z umowa za wynajem
powierzchni lokalu J.
M. mial placié A. K
(2)
w kwocie 300 zlotych
miesiecznie.

miesieczny  Czynsz

zeznania Swiadka A. K. (2)

k. 32-33, k. 908-909

W dniu 16 kwietnia 2016
roku prezes zarzadu (...)
Sp. z 0. o. A. R. zawarl
z J. M. umowe najmu
4 metrow kwadratowych

powierzchni lokalu
polozonego w G. przy
ul. (..). Zgodnie z
umowa na wynajmowanej
powierzchni zostaly
zainstalowane urzadzenia
rozrywkowe i
zrecznosciowe.

umowa najmu lokalu nr

...

K. 246-248

wydruk z KRS dot. (...)

k. 262-264

Do lokalu (...) w G. zostaly
zgodnie z umowa najmu
wstawione automaty do
gier (...) numer (...)
oraz H. (...) (...). Automaty
byly obslugiwane przez
ktorzy
przyjezdzali i uzupelniali

serwisantow,

zapasy monet.
Uzytkownikom

automatéw wygrane byly
wyplacane przez

automaty, pracownicy A.

zeznania Swiadka M. A.

k. 38-39, k. 850-851




K. (2) nie zajmowali sie
ich obsluga, ani wyplata
wygranych dla graczy.

W dniu 20 kwietnia
2020 roku, w czasie
kiedy w lokalu ..)
znajdowala sie pracownica
A. A. (2) D., do lokalu
przybyli funkcjonariusze
Urzedu Celnego II w W.:
P. P, R. B,, R. K. oraz
P. K.. Funkcjonariusze
dokonali przeszukania
lokalu ujawniajac w nim
m.in. podlaczone i gotowe
do uzytkowania automaty
do gier H. (...) oraz (...)

protokol przeszukania

k. 6-8

W czasie pobytu w lokalu
funkcjonariusze  Urzedu
Celnego dokonali ogledzin
automatow ujawniajac
AU nich elementy
konstrukcyjne

wystepujace w automatach
do gier hazardowych tj.
wrzutnik monet, akceptor
banknotoéw, metalowa
rynienke do ktorej
automat wyplacal wygrane
oraz panel sterowania
z Kklawiszami "wyplata"

"stawka", "stop".
Nastepnie funkcjonariusz
R. B. wykonal

eksperyment procesowy
przeprowadzajac gre na
automatach. W czasie
eksperymentu

stwierdzono, ze gra na
automatach ma charakter
losowy,  funkcjonariusz
nie moégl przewidzieé
rezultatu poszczegoélnych
gier. Grajacy nie mial
mozliwoSci  zatrzymania
zmieniajacych sie symboli
na bebnach w najlepszym

protokét ogledzin

k. 20-25




dla siebie ustawieniu.
Gry przeprowadzane byly
w celach komercyjnych,
kazdy automat wymagal
zasilenia Srodkami
pienieznymi.

protokol  eksperymentu
procesowego

k. 14-19

zapis dzwieku i obrazu
na plycie DVD z
przebiegu eksperymentu
procesowego z  dnia
20.04.20216 roku.

k. 10

W dniu 31 maja
2016 roku funkcjonariusze
Urzedu Celnego dokonali
ogledzin  wewnetrznych
automatéw. W automacie
H. (..) (...) ujawniono
metalowa skrzynke z
napisem (...), pod
ktéra po prawej stronie
znajdowalo sie miejsce
do  ktérego  wpadaly
banknoty, po lewej stronie
od pojemnika znajdowal
sie hopper - pojemnik na
monety. Na drzwiczkach
automatu umieszczone
byly elementy wrzutnika
monet, akceptora
banknotow. Wewnetrz
ujawniono kwote 400
zlotych.

We wnetrzu automatu
(...)  ujawniono  trzy
mechaniczne bebny z
symbolami owocow. Pod
spodem po lewej stronie
znajdowal sie metalowy
rekaw za pomocg ktorego
banknoty wpadaly do
dolnej czeéci automatu, po
prawej stronie znajdowaly

protokét ogledzin

k. 251-259




sie dwa pojemniki na
monety. Na drzwiczkach
automatu
byly elementy wrzutnika
monet, akceptora
banknotéw. We wnetrzu

umieszczone

automatu ujawniono

kwote 94 zlotych.

Automaty do gier H. S.
P. (.0 i (.)nor (.)
zabezpieczone w barze(...)
w G. przy ul. (...) maja
charakter komercyjny z
uwagi na
oplaty za gre, za$§ gra
na nich ma charakter
losowy z uwagi na brak
innych

konieczno$é

przewazajacych
elementow gry np.
elementow
zrecznoSciowych.

opinia bieglego Z. S.

k. 957-970, k. 1069-1076

1.1.3.

Bedac prezesem zarzadu
firmy (...) Sp z o0.0.,, W
dniu 31.05.2016 . wlokalu
(...) usytuowanym przy ul.
(...) wO., bez wymaganego
zezwolenia urzadzatl gry na
automatach w rozumieniu
art. 2 ust. 3 ustawy z dnia
19 listopada 2009 r. o
grach hazardowych (Dz. U.
Nr 201 poz. 1540 z pdzn.
zm.), tj. na automatach do
gier: S. (...) b/nr, N. L. b/
nr, G. (...) b/nr oraz B.
H. nie posiadajgc koncesji
na prowadzenie kasyna
gry, wbrew art. 6 ust. 1

wymienionej ustawy

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Przy

Dowod

Numer karty

W dniu o1
2014 roku A. R. bedacy

czerwcea

umowa dzierzawy nr (...)

k. 216-219




prezesem zarzadu (...) Sp.
z 0.0. z siedziba w W.
zawarl umowe dzierzawy
nr (...) z Prezesem Zarzadu
Spotki  (...) Sp. z o.0.
Przedmiotem umowy byly
automaty do gier. Umowa
zostala zawarta na czas
nieoznaczony. Zgodnie z
tre$cia umowy dzierzawca
zobowiazany byl do
zaplaty miesiecznego
czynu w kwocie 30
zlotych za kazdy =z
wydzierzawionych
automatow.

akt sprawy II (...)

W dniu 11 pazdziernika
2014 roku A. R. -
prezes zarzadu (...) Sp.
z 0.0. zawarl umowe
dzierzawy z (...) Sp. z
0. 0. reprezentowana przez
prezesa zarzadu M. L..
Przedmiotem umowy byly
automaty do gier. Umowa
zostala zawarta na czas
nieoznaczony. Zgodnie z
umowa dzierzawca byl
zobowiazany do zaplaty
miesiecznego czynszu
wynoszacego 17 zlotych za
jeden automat.

umowa dzierzawy

k. 210-215

akt sprawy II (...)

W dniu 17 maja 2016 roku
A. R., bedacy prezesem
zarzadu (..) Sp. z
0.0. z siedzibg w W.
zawarl z J. M. umowe
najmu nr (...) powierzchni
lokalu  polozonego w
O. przy ulicy (..).
Zgodnie z tre$cia umowy
wynajmujacy oddal spolce
(.) Sp. z o0.0. do
wylacznego  korzystania
4 metry kwadratowe
powierzchni lokalu w celu
zainstalowania urzadzen

umowa najmu nr (...)

206-209

akt sprawy II (...)




rozrywkowych i
zreczno$ciowych. Czynsz
najmu zostal ustalony
na kwote 400 zlotych
miesiecznie powiekszona
o warto§é podatku
VAT. W zalgczniku nr
2 do umowy
zostaly wyszczegoblnione 4
automaty, ktore
zostaé umieszczone w
lokalu.

najmu

mialy

zeznania $wiadka J. M.

k. 299-301 akt sprawy II
(...)

Lokalu (...) usytuowanego
w O. przy ul (.)
pilnowal P. B.. Do lokalu
przyjezdzal
ktéory  sprawdzal,
wszystko jest w porzadku.

mMezCczyzna,
czy

zeznania $wiadka P. B.

k. 2-3 akt sprawy II (...)

W dniu 31 maja 2016
roku do lokalu (...) w
O. przyszedt A. K. (3).
W lokalu znajdowaly sie
cztery wlaczone automaty
do gier. A. K (3)
rozpoczal gre na jednym
()
kwote 10
rozegraniu

z automatéw -
wplacajac

zlotych. Po
kilkunastu gier losowych
wygralizdobyl 36,6 pkt, co
stanowilo 36,60 zlotych.
A. K. (3) poprosil opiekuna
lokalu - P. B. o wyplate
wygranej, jednak zamiast
pieniedzy otrzymal karte
w wypisana kwota
wygranej, z ktéra mial
zglosi¢ sie w poOzniejszym
terminie  po odbior
pieniedzy. Nastepnie P.
B. przy pomocy klucza

zeznania $wiadka A. K. (3)

k. 5-6 akt sprawy II (...)




do automatu wykasowal
warto$¢ wygrane;j.

zeznania $wiadka P. B.

k. 2-3 akt sprawy II (...)

W godzinach wieczornych
w dniu 31 maja 2016
roku, w czasie kiedy na
jednym z automatéw gral
A. K. (3) funkcjonariusze
Urzedy Celnego ITw W.: P.
P.,,R.B,,R.K,,S.N. orazP.
K. dokonali przeszukania
lokalu (...) polozonego w
O. przy ul. (...) ujawniajac
w nim cztery podlgczone i
gotowe do gry automaty do
gier: (...), (...)," (...) (..)"

oraz (...).

protokél przeszukania

k. 8-10 akt sprawy II (...)

W dniu 8
2016 roku funkcjonariusze

sierpnia

Urzedu Celnego w
W. dokonali ogledzin
wewnetrznych
zabezpieczonych

automatow do gier. W
automacie S. (...) ujawnili

akceptor bankomatow
z kasetka w $rodku,
we wnetrzu ktorej

znajdowaly sie banknoty.
W automacie znajdowala
sie kwota 185 zlotych.
W automacie B. (...) w
dolnej czesci na Srodku
umieszczony byl hopper
na bilon =z
5 1z,
znajdowal sie metalowy
lej, w ktéorym znajdowaly
sie¢ banknoty. W sumie
we wewnetrzu automatu
ujawniono  kwote 60
zlotych. W automacie (...)
(...) w dolnej

monetami

z prawej strony

czesci
automatu na  $rodku

umieszczony byl hopper

protokét ogledzin rzeczy

k. 267-270 akt sprawy II
(..




na bilon z monetami
5 1z,
umieszczony byl banknot
10 zI, we wnetrzu
automatu ujawniono
kwote 80 zlotych. W
automacie (..) =z

prawej strony w metalowej

z prawej strony

obudowie = umieszczony
wrzutnik  monet
hopperami

na bilon. We wnetrzu

zostal
z dwoma
automatu ujawniono
kwote 120 zlotych.

Automaty do gier S.
(.), N. L, G (.) i
B. H. zabezpieczone w
lokalu  (...) polozonym
w O. przy ul. (...) maja
charakter komercyjny z
uwagi na koniecznosé
oplaty za gre, za§ gra
na nich ma charakter
losowy z uwagi na brak
innych  przewazajacych
elementow gry np.
elementow
zreczno$ciowych

opinia bieglego Z. S.

k. 957-969

Oskarzony A. R. byl
wielokrotnie karany za

przestepstwa z art. 107 § 1
kks.

informacja o karalnosci

k. 1020-1027

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,
czynu nie

1.2.1.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

OCena DOWOdoéw

Dowody
podstawq
Jaktow

bedqgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

zeznania Swiadka A. K. (2)

zeznania
w  peli
wiarygodne, s3  one
spbjne, logiczne,
do
w
relacji §wiadek wskazal na
okoliczno$ci zwigzane z
wynajmem J. M. czeSci

Sad  uznal

Swiadka za

jasne,
adekwatne udzialu

W sprawie. SWoj€j

powierzchni lokalu, ktory
uzytkowal.

zeznania Swiadka A. D.

Relacja  $wiadka

w  peki

jest
wiarygodna,
bowiem jest ona jasna,
spojna i konsekwentna.
Swiadek na
okoliczno$ci zwiagzane z
jej  zatrudnieniem —w
barze (... w G,
obowigzkami stuzbowymi.
W swojej relacji $wiadek
potwierdzila, ze automaty
znajdowaly sie w lokalu,
jednak nie miala ona w
zwigzku z nimi zadnych
obowigzkow.

zeznala

zeznania Swiadka M. A.

Zeznania
w  pehi

$wiadka s3
wiarygodne,




albowiem sa logiczne,
spéjne i konsekwentne.
Swiadek byla
pracownikiem lokalu
nalezacego do A. K
(2), j
obowigzkdéw nie nalezala
obsluga automatéow do
gier, ktorymi zajmowali
sie serwisanci. Swiadek
zeznala roéwniez na
dotyczace
dzialania automatow, w
tym wyplaty wygranych
graczom.

jednak do  jej

okolicznosci

zeznania $wiadka J. M.

Sad  uznal  zeznania
Swiadka za w pehi
wiarygodne, s3  one
bowiem jasne, spdjne,

logiczne i konsekwentne.
Swiadek
okoliczno$ci zwiazane z
wynajmem lokali,
dalszym wynajmem ich
powierzchni na potrzeby
zorganizowania w nich
gier na automatach.

zrelacjonowal

oraz

umowa
operacyjnego

leasingu

dokumentu,
nie kwestionowany przez
postepowania,
bedacy podstawa
dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych w
sprawie.

Dowod z

strony

wydruk z KRS dot. (...)

dokumentu,
nie kwestionowany przez
postepowania,
bedacy podstawa
dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych w

Dowdd z

strony

sprawie.




umowa najmu/podnajmu | Dowéd z dokumentu,

powierzchni w lokalu | nie kwestionowany przez

uzytkowym strony postepowania,
bedacy podstawa
dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych w
sprawie.

oSwiadczenie prezesa | Dowdéd z dokumentuy,

zarzadu M. C. nie kwestionowany przez
strony postepowania,
bedacy podstawa

dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych w
sprawie.

protokol przeszukania

Dowdéd =z dokumentu,
nie kwestionowany przez
strony postepowania,
bedacy podstawa

dokonanych przez Sad

ustalen faktycznych w
sprawie.

protok6l  eksperymentu | Dowéd z dokumentu,

procesowego nie kwestionowany przez
strony postepowania,
bedacy podstawa
dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych w
sprawie.

protokoét ogledzin Dowdéd =z dokumentu,

nie kwestionowany przez
strony postepowania,
bedacy podstawa
dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych w
sprawie.

zapis dzwieku i obrazu
na plycie DVD z
przebiegu eksperymentu
procesowego z  dnia
20.04.2016r.

dokumentu,
nie kwestionowany przez
postepowania,

podstawa
Sad

Dowod  z

strony
bedacy
dokonanych przez




ustalen faktycznych w

sprawie.

opinia bieglego Z. S.

informacja o karalnosci

Sad uznal opinie bieglego
za w pelni wiarygodna, jest
ona bowiem jasna, spojna
i nalezycie umotywowaae.
Biegly przed wydaniem
opinii dokonal ogledzin
zatrzymanych w sprawie
automatu do gier. H. S.
nr (...) (.)/0C). W
opinii biegly wskazal, ze
automat ten ma charakter
komercyjny z uwagi na
konieczno$¢ oplaty za
gre, za§ gra na tym
automacie ma charakter
losowy z uwagi na brak
innych  przewazajacych
elementow gry np.
elementow
zreczno$ciowych. Te dwie
cechy s3  natomiast
wystarczajace do ustalenia
wniosku kategorycznego
kwalifikujacego te gry
jako ,gry na automatach”
podlegajace
grach hazardowych z dnia
19 listopada 2009 roku.

Ustawie o

Dow6d z dokumentu,
nie kwestionowany przez
strony postepowania,
bedacy podstawa

dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych w
sprawie.

1.1.2

zeznania Swiadka A. K. (2)

Sad  uznal  zeznania
Swiadka za
wiarygodne, sa  one
jasne, spojne,
adekwatne do udzialu
w sprawie. W swojej
relacji Swiadek wskazal
na okoliczno$ci zwigzane

w  pelni

logiczne,

z  wynajmem  czeSci




powierzchni lokalu, ktéry
uzytkowal.

zeznania $wiadka A. D.

Relacja $wiadka jest w
peli wiarygodna, bowiem
jest ona jasna, spdjna,
adekwatna do udzialu w
sprawie. Swiadek zeznala
na okoliczno$ci zwigzane
z jej  zatrudnieniem
w barze (...) w G,
obowigzkami stuzbowymi.
W swojej relacji $wiadek
potwierdzila, ze automaty
znajdowaly sie w lokalu,
jednak nie miala ona w
zwiazku z nimi zadnych
obowigzkow.

zeznania Swiadka M. A.

$wiadka sg
wiarygodne,
albowiem sa one jasne,
spéjne, logiczne i
konsekwentne. Swiadek
byla pracownikiem lokalu
nalezacego do A. K
(2), jednak do jej
obowigzkéw nie nalezala

Zeznania
w  pemi

obsluga automatéow do
gier, ktérymi zajmowali
Swiadek
rowniez
dotyczace
dzialania automatow, w
tym wyplaty wygranych
graczom.

sie serwisanci.
zeznala na

okolicznosci

umowa najmu lokalu nr

(...)

dokumentu,
nie kwestionowany przez
postepowania,
bedacy podstawa
dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych w

Dowdd z

strony

sprawie.

wydruk z KRS dot. (...)

Dowéd z dokumentu,
nie kwestionowany przez

strony postepowania,




bedacy podstawa
dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych w
sprawie.

protokol przeszukania

Dowéd z dokumentu,
nie kwestionowany przez
postepowania,
bedacy podstawa
dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych w

strony

sprawie.

protokot ogledzin Dowdéd 1z dokumentu,
nie kwestionowany przez
strony postepowania,
bedacy podstawa
dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych w
sprawie.

protok6él  eksperymentu | Dowéd z dokumentu,

procesowego nie kwestionowany przez
strony postepowania,
bedacy podstawa

dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych w
sprawie.

zapis dzwieku i obrazu
na plycie DVD z
przebiegu eksperymentu
procesowego z  dnia
20.04.2016r.

Dowdéd =z dokumentu,
nie kwestionowany przez
strony postepowania,
bedacy podstawa

Sad
faktycznych w

dokonanych przez
ustalen
sprawie.

opinie bieglego Z. S.

Sad uznal opinie bieglego
za w pelni wiarygodne, sg
one bowiem jasne, spojne,
nalezycie umotywowane.
Biegly przed wydaniem
opinii dokonal ogledzin
zatrzymanych w sprawie
automatéw do gier (...)
nr (.)1H. S. P. (.)
W opinii biegly wskazal,




ze automaty te maja
charakter komercyjny z

uwagi na Kkonieczno$é
oplaty za gre, za$
gra na tych automatach
ma charakter losowy
z uwagi na  brak
innych  przewazajacych
elementéow gry np.
elementow

zreczno$ciowych. Te dwie
cechy sa
wystarczajace do ustalenia
wniosku kategorycznego
kwalifikujacego te gry
jako ,gry na automatach”
podlegajace Ustawie o
grach hazardowych z dnia
19 listopada 2009 roku.

natomiast

1.1.3

zeznania $wiadka J. M.

Sad  uznal  zeznania
Swiadka za w pelni
wiarygodne, sa  one
bowiem jasne, spdjne,
adekwatne do udzialu
w  sprawie.  Swiadek

zrelacjonowal okolicznoSci
zwigzane z wynajmem
lokali, a takze dalszym
wynajmem  powierzchni
lokali, na  potrzeby
organizacji w nich gier na
automatach.

zeznania Swiadka P. B.

Relacja  $wiadka  jest
wiarygodna,
jest  spoéjna,
jasna i logiczna. Swiadek
opisal obowiazki jakie
posiadal w zwigzku z

pilnowaniem automatéw,

w  pei
bowiem

w tym zeznal odnos$nie
okolicznos$ci zwiazanych z

wyplata wygranych dla
graczy.

zeznania $wiadka A. K. (3)

Zeznania  $wiadka s3

w  pelni  wiarygodne,




albowiem sa logiczne
i spojne. Swiadek byl
klientem lokalu (...)
polozonego w O. przy
ulicy (...), opisal zasady
gry na automatach, w tym
rowniez wyplaty wygranej,
ktére  wskazywaly na
komercyjny charakter gry.

umowa dzierzawy nr (...)

Dowéd z dokumentu,
nie kwestionowany przez
strony postepowania,
bedacy podstawa
dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych w
sprawie.

umowa dzierzawy

Dowdéd =z dokumentu,
nie kwestionowany przez
strony postepowania,
bedacy podstawa
dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych w
sprawie.

umowa najmu nr (...)

Dow6d =z dokumentu,
nie kwestionowany przez
strony postepowania,
bedacy podstawa
dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych w
sprawie.

protokol przeszukania

Dowéd =z dokumentu,
nie kwestionowany przez
strony postepowania,
bedacy podstawa
dokonanych przez Sad
ustalen faktycznych w
sprawie.

protokol ogledzin rzeczy

Dowéd z dokumentu,
nie kwestionowany przez
strony postepowania,
bedacy podstawa
dokonanych przez Sad




ustalen faktycznych w

sprawie.

opinia bieglego Z. S.

Sad uznal opinie bieglego
za w pelni wiarygodna, jest
ona bowiem jasna, spdjna,
nalezycie umotywowana.
Biegly przed wydaniem
opinii dokonal ogledzin
zatrzymanych w sprawie
automatéw do gier S. (...),
N. L, G. (.) i B. H.
W opinii biegly wskazal,
ze automaty te majg
charakter komercyjny z
uwagi na konieczno$é
oplaty za gre, za$
gra na tych automatach
ma  charakter losowy
z  uwagi brak
innych  przewazajacych
elementow gry np.
elementow
zreczno$ciowych. Te dwie
cechy  s3
wystarczajace do ustalenia
wniosku kategorycznego
kwalifikujacego te gry
jako ,gry na automatach”
podlegajace Ustawie o
grach hazardowych z dnia
19 listopada 2009 roku.

na

natomiast

informacja o karalnosci

Dowdéd =z dokumentu,
nie kwestionowany przez
strony postepowania,
bedacy podstawa

dokonanych przez Sad

ustalen faktycznych w

sprawie.

Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za

niewiarygodne oraz




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.1.1 wyjaénienia oskarzonego | Oskarzony nie przyznal
M.C. (2) sie do winy, korzystajac
z prawa do odmowy
skladania wyjasnien.
1.1.2 wyjasnienia oskarzonego | Oskarzony nie przyznal

A.R.

sie do popehienia
zarzucanego mu czynu,
w toku rozprawy zlozyl
wyjasnienia,
wskazal, ze byl przekonany
ze  prowadzona

w  ktorych

przez
jest
prawem.

niego  dzialalnosé
zgodna zZ
w okresie zarzutu
sytuacja byla
niewyja$niona i oskarzony
byl przekonany, ze jego

prawna

dzialalno$¢ jest legalna.
Dodatkowo w jego ocenie
automaty, ktore wstawil
do lokali byly automatami

zreczno$ciowymi, a nie
automatami w rozumieniu
ustawy 0 grach
hazardowych. Sad nie
przyznal  wyjanieniom
oskarzonego waloru
wiarygodno$ci.

Wyjasnienia oskarzonego
pozostaja  bowiem —w
ewidentnej sprzecznoSci
z opiniami bieglego Z.
S.. Poza tym, oskarzony
jako przedsiebiorca byl
zobowigzany na biezaco
Sledzi¢ wszystkie zmiany
przepisow prawnych
zwigzanych z prowadzona
przez niego dzialalnoScia
gospodarcza.




1.1.3

wyjasnienia oskarzonego
A R

Oskarzony nie przyznal
sie do popenienia
zarzucanego mu czynu,
w toku rozprawy zlozyl
wyjasnienia, w ktérych
wskazal, ze byl przekonany
ze prowadzona przez
niego dzialalno$¢ jest
zgodna zZ prawem.
w okresie zarzutu
sytuacja prawna byla
niewyjasniona i oskarzony
byt przekonany, ze jego
dzialalno$¢ jest legalny.
Dodatkowo w jego ocenie
automaty, ktére wstawil
do lokali byly automatami
zreczno$ciowymi,
automatami w rozumieniu
grach

nie

a nie

ustawy 0

Sad

wyjasnieniom
waloru

hazardowych.
przyznal
oskarzonego
wiarygodno$ci.
Wyjaénienia oskarzonego
pozostaja  bowiem —w
ewidentnej sprzecznoSci
z opiniami bieglego Z.
S.. Poza tym, oskarzony
jako przedsiebiorca byl
zobowiazany na biezaco
Sledzi¢ wszystkie zmiany
przepisow prawnych
zwigzanych z prowadzona
przez niego dzialalnoScia
gospodarcza.

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna
albo
warunkowego umorzenia

M. C. (2)




postepowania zgodna Z
zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej

Przepis art.
1 kks

przestepstwo

107 §
penalizuje jako
skarbowe
prowadzenie
gier
jest
ktorej

nielegalne
lub  urzadzanie
hazardowych. Gra
umowa, w
strony maja $wiadomosé,
nich
poniesie strate, albowiem
zobowigzano sie  do
spelnienia ~ $wiadczenia
pod
warunkami.

ze  jedna z

przeciwnymi

Zawarcie
umowy przez uczestnika
jego zgode
na to, ze oczekiwana
zaplate wygraé
albo straci¢c mozliwosé
jej otrzymania. CzynnoScia

oznacza

moze

sprawcza jest urzadzanie

lub prowadzenie gier
hazardowych wbrew
przepisom ustawy lub

warunkom koncesji lub
zezwolenia. Desygnaty

pojeciowe zostaly podane

w ustawie o grach
hazardowych. Grami
losowymi sa gry, w
tym  urzadzane przez

sie¢ Internet, o wygrane
pieniezne lub rzeczowe,
ktéorych wynik zalezy od
przypadku. Z kolei pojecie
gier na automatach ustawa
o grach hazardowych
definiuje w art. 2 ust. 3
i 5. Grami na automatach
zgodnie z w/w przepisami
sg gry na urzadzeniach
mechanicznych,




elektromechanicznych lub
elektronicznych, w tym
komputerowych oraz gry
odpowiadajace zasadom
gier na  automatach
urzadzane przez siet
Internet o] wygrane
pieniezne lub rzeczowe,
w ktérych gra zawiera
element losowosci.
Ponadto grami na
automatach sg  takze
gry na  urzadzeniach
mechanicznych,

elektromechanicznych lub
elektronicznych, w tym
komputerowych, oraz gry
odpowiadajace zasadom
gier na  automatach
urzadzane przez sieé
Internet organizowane w
celach komercyjnych, w
ktérych gra ma charakter
losowy. Koncesje na
prowadzenie kasyna gry
udziela minister wlasciwy
do spraw finansow
publicznych, zas automaty

podlegaja rejestracji
dokonywanej przez
naczelnika urzedu
celnego. Strona
podmiotowa obejmuje
umy$lnosé w obu
postaciach zamiaru.
Dzialanie ,Wbrew

przepisom ustawy”, to
zarbwno dzialanie bez
wymaganego przepisami

zezwolenia, a takze
dzialanie na podstawie
zezwolenia, ale Z

naruszeniem  przepisow
ustawy o grach
hazardowych. Przepisy
art. 6 ust. 1-3 ustawy
o grach hazardowych
wprowadzaja regulacje, ze
gry w kasynach gry
mozna urzadza¢ tylko




na podstawie udzielonej
koncesji, a gry w zakresie
bingo pieniezne i zakladow
wzajemnych moga byt
prowadzone tylko na
podstawie  udzielonego
zezwolenia.  Dzialalno§é
hazardowa w  Polsce
jest reglamentowana przez
udzielanie zezwolen lub
koncesji.

Przed 12 czerwcea
2015 roku istnialo w
procedurze karnej wiele
watpliwosci zwigzanych z

prawidlowoscia
wprowadzenia w  Zycie
ustawy o grach

hazardowych z dnia 19
listopada 2009 roku. W
tej kwestii wypowiadal sie
Trybunal Sprawiedliwo$ci
w wyroku z dnia 19
lipca 2012 roku w sprawie
C-213/11. W  sprawie
orzekal rowniez Trybunal
Konstytucyjny, ktéry w
wyroku z dnia 11 marca
2015 roku, stwierdzil, iz
przepisy art. 14 ust. 1 i
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 19 listopada 2009
r. o grach hazardowych
sa zgodne z Konstytucja.
Rowniez Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia
27 listopada 2014 roku
w sprawie II KK 55/14
wskazal, iz nie ma
watpliwoéci, ze przepisy
ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o
grach hazardowych, w
szczegblnoSci  art. 14
ust. 1 oraz art. 6
tej ustawy to ,przepisy
techniczne” w rozumieniu
dyrektywy 98/34/WE. Sad
Najwyzszy wypowiedzial




sie rowniez, iz zgodnie
z wyrokiem Trybunalu
Sprawiedliwo$ci, w mysl
zasady pierwszenstwa
prawa  wspoélnotowego,
kolizja miedzy przepisem
prawa  krajowego a
przepisem traktatu
powinna byé¢ rozwigzana
przez sad krajowy
poprzez zastosowanie
prawa wspoélnotowego
i w razie potrzeby
przez odmowe stosowania
sprzecznego zZ nim
przepisu prawa krajowego,
a nie przez stwierdzenie
niewaznoSci przepisu
krajowego.  Watpliwo$ci
powyzsze rozwiala ustawa
z dnia 12 czerwca 2015
roku o zmianie ustawy
o grach hazardowych.
Ustawa ta weszla w
zycie z  dniem 3
wrzesnia 2015 roku
i zostala notyfikowana
przez Komisje Europejska
w dniu 5 listopada
2014 roku pod numerem
2014/0537/PL zgodnie z
§ 4 rozporzadzenia Rady
Ministrow 2z dnia 23
grudnia 2002 r. w sprawie
sposobu funkcjonowania
krajowego systemu
notyfikacji norm i aktow
prawnych (Dz. U. Nr
239, poz. 2039 oraz 2004
r. Nr 65, poz. 597),
ktéore wdraza dyrektywe
98/34/WE  Parlamentu
Europejskiego i Rady z
dnia 22 czerwca 1998 r.
ustanawiajaca procedure
udzielania informacji
w  zakresie norm i
przepisow  technicznych
oraz zasad dotyczacych
ushug spoleczenstwa




informacyjnego (Dz. Urz.
WE L 204 z 21.07.1998r.,
str. 37 z poézin. zm:
Dz. Urz. UE Polskie
wydanie specjalne, rozdz.
13, t. 20, str. 337).
Ustawa ta zmienila miedzy
innymi art. 14 ustawy z
dnia 19 listopada 2009r.
o grach hazardowych,
ktéry stal sie przepisem
notyfikowanym i jego
tre$¢ obowiazuje od dnia
3 wrzeénia 2015r. W
przepisie art. 4 ustawy
zmieniajacej  wskazano,
iz podmioty prowadzace
dzialalnos¢ w zakresie,
o ktéorym mowa w art.
6 ust. 1-3 lub w art.
7 ust. 2, w dniu
wejScia w zycie niniejszej
ustawy maja obowigzek
dostosowania sie  do
wymogdéw okreSlonych w
ustawie zmienianej w
art. 1, w brzmieniu
nadanym  ustawa do
dnia 1 lipca 2016 .
Okres na dostosowanie
prowadzonej dzialalnoSci
do nowych wymogéw
ustawy i wynikajaca z
przepisow depenalizacja
czynbw z tego okresu
nie dotyczy  jednak
oskarzonego M. C.
(2), poniewaz  okres
ten obejmowal wylacznie
podmioty, ktoére
prowadzily = dzialalnosé
zgodnie z ustawg o grach
hazardowych w brzmieniu
sprzed 3 wrzesnia
2015 roku i posiadaly
stosowne zezwolenia.
Nalezy réwniez mieé¢ na
uwadze, ze oskarzony, jako
przedsiebiorca oraz osoba
kierujaca dzialalnoscia




spotki powinien na biezaco
Sledzi¢ wszystkie zmiany
przepisow  bezposrednio
zwigzanych z prowadzona
przez niego dzialalnoScia
gospodarcza.

Zgromadzony w
przedmiotowej  sprawie
material dowodowy jest
jednoznaczny i pozwala
na ustalenie, iz oskarzony
M. C. (2) dopuscil
sie  przypisanego mu
przestepstwa z art. 107 §
1 kks w zw. z art. 6 § 2
kks. Oskarzony M. C. (2)
wynajat powierzchnie w
lokalu (...)w miejscowosci
G. i urzadzal tam gry
na automacie H. S. nr
(.) (.)/(C.). Automat
ten nie byl zarejestrowany
przez Naczelnika Urzedu
Skarbowego,

organizowana na nim
gra miala  charakter
losowy. Lokal, do
ktérego wstawiony zostal
automat nie byt kasynem,
tym samym oskarzony
urzadzal gre poza kasynem

gry.

Oskarzony M. C. (2)
nie posiadal réwniez
koncesji na prowadzenie
kasyna gry w barze
(...) w miejscowosci G.,
przy ul. (..). W ocenie
Sadu nie mozna réwniez
przyja¢, iz oskarzony w
zwigzku ze zmianami w
zakresie przepis6w ustawy
o grach hazardowych,
jak rowniez problemami
z jednolita interpretacja
przepiséw nie dopuscil sie
popelhienia zarzucanego
mu czynu. Oskarzony




prowadzac dzialalno$é
gospodarcza oparta o
przepisy ustawy o grach
hazardowych powinien na
biezaco $ledzi¢ zmiany
przepisbw  dotyczacych
prowadzonej przez siebie
dzialalnoSci gospodarczej,
a nastepnie dostosowaé
sie do nich, tak
by  jego dzialalno§é
pozostawala legalna. W
ocenie Sadu oskarzony
Swiadomie prowadzil
dzialalno§¢ w zakresie
gier hazardowych poza
kasynem gry. Oskarzony
nie mogl pozostawaé w
nie$wiadomosci

karalnoéci, bowiem
problem  zwigzany @z
brakiem notyfikacji
przepisow w okresie od
10 do 20 kwietnia
2016 juz nie istnial. W
dniu 11 czerwca 2015
roku przepisy ustawy
o grach hazardowych
pomimo rozbieznosci w
orzecznictwie byly juz

uznane za zgodne
z Konstytucja oraz
zostaly notyfikowane

przez Komisje Europejska
w dniu 5 listopada
2014 roku pod numerem
2014/0537/PL.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej




Przepis art. 107 §
1 KKS penalizuje jako
przestepstwo  skarbowe
nielegalne  prowadzenie
lub  urzadzanie  gier
hazardowych. Gra jest
umowa, w ktorej
strony maja $wiadomosé,
ze  jedna z nich
poniesie strate, albowiem
zobowigzano sie  do
spelnienia ~ $wiadczenia
pod przeciwnymi
warunkami. Zawarcie
umowy przez uczestnika
oznacza  jego  zgode
na to, ze oczekiwana
zaplate moze wygraé
albo straci¢ mozliwosé
jej otrzymania. Czynno$cia
sprawcza jest urzadzanie
lub prowadzenie gier
hazardowych wbrew
przepisom ustawy lub
warunkom koncesji lub
zezwolenia. Desygnaty
pojeciowe zostaly podane
w ustawie o grach
hazardowych. Grami
losowymi sa gry, w
tym  urzadzane przez
sie¢ Internet, o wygrane
pieniezne lub rzeczowe,
ktérych wynik zalezy od
przypadku. Z kolei pojecie
gier na automatach ustawa
o grach hazardowych
definiuje w art. 2
ust. 3 i 5 ustawy
o grach hazardowych.
Grami na automatach
sa gry na urzadzeniach
mechanicznych,

elektromechanicznych lub
elektronicznych, w tym
komputerowych oraz gry
odpowiadajace zasadom
gier na  automatach
urzadzane przez siet




Internet o] wygrane
pieniezne lub rzeczowe,
w ktérych gra zawiera
element losowosci.
Ponadto grami na
automatach sg  takze
gry na  urzadzeniach
mechanicznych,

elektromechanicznych lub
elektronicznych, w tym
komputerowych, oraz gry
odpowiadajace zasadom
gier na  automatach
urzadzane przez sieé
Internet organizowane w
celach komercyjnych, w
ktérych gra ma charakter
losowy. Koncesje na
prowadzenie kasyna gry
udziela minister wlasciwy
do spraw finansow
publicznych za$§ automaty

podlegaja rejestracji
dokonywanej przez
naczelnika urzedu
celnego. Strona
podmiotowa obejmuje
umy$lnosé w obu
postaciach zamiaru.
Dzialanie ,Wbrew

przepisom ustawy”, to
zarbwno dzialanie bez
wymaganego przepisami

zezwolenia, a takze
dzialanie na podstawie
zezwolenia, ale Z

naruszeniem  przepisow
ustawy o grach
hazardowych. Przepisy
art. 6 ust. 1-3 ustawy
o grach hazardowych
wprowadzaja regulacje, ze
gry w kasynach gry
mozna urzadza¢ tylko
na podstawie udzielonej
koncesji, a gry w zakresie
bingo pieniezne i zakladow
wzajemnych mogg by¢
prowadzone tylko na
podstawie  udzielonego




zezwolenia.  Dzialalno$é
hazardowa w  Polsce
jest reglamentowana przez
udzielanie zezwolen lub
koncesji.

Przed 12 czerwcea
2015 roku istnialo w
procedurze karnej wiele
watpliwosci zwigzanych z

prawidlowoscia
wprowadzenia w  Zycie
ustawy o grach

hazardowych z dnia 19
listopada 2009 roku. W
tej kwestii wypowiadal sie
Trybunal Sprawiedliwo$ci
w wyroku z dnia 19
lipca 2012 roku w sprawie
C-213/11. W  sprawie
orzekal rowniez Trybunal
Konstytucyjny ktory w
wyroku z dnia 11 marca
2015 roku, stwierdzil, iz
przepisy art. 14 ust. 1 i
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 19 listopada 2009
r. o grach hazardowych
sa zgodne z Konstytucja.
Rowniez Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia
27 listopada 2014 roku
w sprawie II KK 55/14
wskazal, iz nie ma
watpliwoéci, ze przepisy
ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o
grach hazardowych, w
szczegblnoSci  art. 14
ust. 1 oraz art. 6
tej ustawy to ,przepisy
techniczne” w rozumieniu
dyrektywy 98/34/WE. Sad
Najwyzszy wypowiedzial
sie rowniez, iz zgodnie
z wyrokiem Trybunalu
Sprawiedliwo$ci, w my$l
zasady pierwszenstwa
prawa  wspoélnotowego,
kolizja miedzy przepisem




prawa  krajowego a
przepisem traktatu
powinna byé¢ rozwigzana
przez sad krajowy
poprzez zastosowanie
prawa wspoélnotowego
i w razie potrzeby
przez odmowe stosowania
sprzecznego zZ nim
przepisu prawa krajowego,
a nie przez stwierdzenie
niewaznoSci przepisu
krajowego.  Watpliwo$ci
powyzsze rozwiala ustawa
z dnia 12 czerwca 2015
roku o zmianie ustawy
o grach hazardowych.
Ustawa ta weszla w
zycie z  dniem 3
wrzesnia 2015 roku
i zostala notyfikowana
przez Komisje Europejska
w dniu 5 listopada
2014 roku pod numerem
(.) zgodnie zZ §
4 rozporzadzenia Rady
Ministrow 2z dnia 23
grudnia 2002 r. w sprawie
sposobu funkcjonowania
krajowego systemu
notyfikacji norm i aktow
prawnych (Dz. U. Nr
239, poz. 2039 oraz 2004
r. Nr 65, poz. 597),
ktéore wdraza dyrektywe
98/34/WE  Parlamentu
Europejskiego i Rady z
dnia 22 czerwca 1998 r.
ustanawiajaca procedure
udzielania informacji
w  zakresie norm i
przepisow  technicznych
oraz zasad dotyczacych
ushug spoleczenstwa
informacyjnego (Dz. Urz.
WE L 204 z 21.07.1998r.,
str. 37 z pbéin. zm:
Dz. Urz. UE Polskie
wydanie specjalne, rozdz.

13, t. 20, str. 337).




Ustawa ta zmienila miedzy
innymi art. 14 ustawy z
dnia 19 listopada 2009r.
o grach hazardowych,
ktéry stal sie przepisem
notyfikowanym i jego
tre$¢ obowiazuje od dnia
3 wrzeénia 2015r. W
przepisie art. 4 ustawy
zmieniajacej  wskazano,
iz podmioty prowadzace
dzialalnos¢ w zakresie,
o ktéorym mowa w art.
6 ust. 1-3 lub w art.
7 ust. 2, w dniu
wejScia w zycie niniejszej
ustawy maja obowigzek
dostosowania sie  do
wymogdéw okreSlonych w
ustawie zmienianej w
art. 1, w brzmieniu
nadanym  ustawa do
dnia 1 lipca 2016 .
Okres na dostosowanie
prowadzonej dzialalnoSci
do nowych wymogéw
ustawy i wynikajaca z
przepisow depenalizacja
czynbw z tego okresu
nie dotyczy  jednak

oskarzonego A. R,
poniewaz okres ten
obejmowal wylacznie
podmioty, ktoére

prowadzily = dzialalnosé
zgodnie z ustawg o grach
hazardowych w brzmieniu
sprzed 3 wrzeSnia 2015
roku i posiadaly stosowne
zezwolenia.

Sad podziela rbéwniez
stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w
wyroku z dnia 5 grudnia
2018 r., w sprawie V KK
516/17 (niepublikowany),
zgodnie zZ ktérym
,Istnienie w Swiadomo§ci
sprawcy watpliwosci co




do charakteru norm
okre§lonych w art. 6 i
art. 14 ustawy o grach
hazardowych to nic innego
jak fakt u$wiadamiania
sobie  niepewnoSci  co
do rzeczywisto$ci prawnej,
gdy tymczasem blad co
do prawa (art. 10 § 4
KKS), to przeciez mylne
przekonanie  (pewno$¢)
o istniejagcym  stanie
prawnym”. Jak  juz
wskazano wczeéniej, przy
ocenie, czy nieSwiadomo$¢
karalnosci czynu
zabronionego byta
usprawiedliwiona, nalezy
braé pod uwage caloksztalt
okolicznos$ci zwiazanych z
rozpoznawanym

zdarzeniem, a  takze
osobe sprawcy. Oskarzony
M. S. prowadzac
dzialalno§¢ w zakresie
gier hazardowych musial
mie¢ Swiadomo$é tego,
ze w polskim porzadku
prawnym dzialalnosé
polegajaca na urzadzaniu
gier na  automatach
zawsze byla dzialalnoScia
koncesjonowana,

reglamentowana  przez
panstwo. Brak réwniez
podstaw, by zasadnie
moéc twierdzi¢, ze brak
notyfikacji ~ wskazanych
przepisow  ustawy o
grach hazardowych mial
zmieni¢ tego rodzaju stan
prawny. Nie mozna wiec
bezkrytycznie przyjaé, by
oskarzony mo6gl na tej
podstawie uwazaé, ze
w czasie obowigzywania
przedmiotowej ustawy, a
wiec od dnia 1 stycznia
2010 r., przedsiebiorca
prowadzacy dzialalno$¢ w




zakresie gier
hazardowych, nie musi
posiadac koncesji.
Oskarzony  zreszta o
jej uzyskanie nigdy sie
nawet nie staral. Nadto,
jako profesjonalista w
tej branzy  powinien
przyklada¢ podwyzszong
staranno$¢ przy realizacji
uprawnien i obowiazkow
zwigzanych zZ
uczestnictwem w obrocie
gospodarczym, czego
takze nie wuczynil. (...).
Oskarzony ten prowadzil
dzialalno§é gospodarcza
w  zakresie gry na
automatach i nie
byt tzw. "przecietnym
obywatelem",

nieSwiadomym
obowigzujacych przepiséw
regulujacych rynek

hazardu. Przeciwnie, mial
Swiadomosé

obowigzujacych przepisow
prawa w zakresie
prowadzonej przez siebie
dzialalnoSci i od niego,
jako od przedsiebiorcy,
nalezalo  wymaga¢ i
oczekiwac znacznie wiecej,
niz w wypadku zwyklego
obywatela. W rezultacie
wiec, nie mozna
zasadnie twierdzi¢, iz
oskarzony  dzialat w
sposob Slegalny” A
sytuacji, gdy nie posiadal
wymaganej  przepisami
prawa koncesji na
prowadzenie dzialalnoSci
hazardowej i1 o taka
koncesje nawet nie

wystapil.”

Zgromadzony A
przedmiotowej  sprawie
material dowodowy nie




pozostawia watpliwosci co
do tego, ze oskarzony A. R.
dopudcil sie przypisanego
mu przestepstwa z art. 107
§ 1 kks w zw. z art. 6
§ 2 kks. Oskarzony A.
R. wynajal powierzchnie w
lokalu (...)w miejscowosci
G. i urzadzal tam gry na
automatach (...) nr (...)
i H. S. P. (...). Automaty
te nie byly zarejestrowane
przez Naczelnika Urzedu
Skarbowego,
organizowane na nich
gry  mialy  charakter
losowy. Lokal, do
ktbérego wstawione zostaly
automaty nie byl kasynem,
tym samym oskarzony
urzadzal gre poza kasynem
gry. Oskarzony A. R. nie
posiadal réwniez koncesji
na prowadzenie kasyna
gry w barze (...) w G. przy
ul. (...).

W  ocenie Sadu nie
mozna réwniez przyjac,
iz oskarzony w zwiazku
ze zmianami w zakresie
przepisow  ustawy o
grach hazardowych, jak
rOwniez problemami z
jednolitg interpretacja
przepiséw nie dopuscil sie
popehienia zarzucanego
mu czynéw. Oskarzony
prowadzac dzialalno§é
gospodarcza oparta o
przepisy ustawy o grach
hazardowych powinien na
biezaco $ledzi¢ zmiany
przepisbw  dotyczacych
prowadzonej przez niego
spoiki, a nastepnie
dostosowaé sie do nich,
tak by jego dzialalnosé¢
pozostawala legalna. W
ocenie Sadu oskarzony




Swiadomie prowadzit
dzialalno§¢ w zakresie
gier hazardowych poza
kasynem gry. Oskarzony
nie mogl pozostawaé w
nie§wiadomosci

karalnoSci, bowiem
problem  zwiazany @z
brakiem notyfikacji
przepiséw w okresie od 16
kwietnia 2016 r. do dnia
20 kwietnia 2016 juz nie
istnial. W dniu 11 czerwca
2015 roku przepisy ustawy
o grach hazardowych
pomimo rozbieznoSci w
orzecznictwie byly juz

uznane za zgodne
z Konstytucja oraz
zostaly notyfikowane

przez Komisje Europejska
w dniu 5 listopada 2014
roku pod numerem (...).

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przepis art. 107 §
1 KKS penalizuje jako
przestepstwo  skarbowe
nielegalne  prowadzenie
lub  urzadzanie  gier
hazardowych. Gra jest
umowa, \ ktorej
strony maja Swiadomosé,
ze  jedna z nich
poniesie strate, albowiem
zobowigzano sie  do
spelnienia ~ $wiadczenia
pod przeciwnymi
warunkami. Zawarcie




umowy przez uczestnika
oznacza  jego zgode
na to, ze oczekiwang
zaplate moze wygraé
albo straci¢ mozliwosé
jej otrzymania. Czynno$cig
sprawcza jest urzadzanie
lub prowadzenie gier
hazardowych wbrew
przepisom ustawy lub
warunkom koncesji lub
zezwolenia. Desygnaty
pojeciowe zostaly podane
w ustawie o grach
hazardowych. Grami
losowymi sa gry, w
tym  urzadzane przez
sie¢ Internet, o wygrane
pieniezne lub rzeczowe,
ktérych wynik zalezy od
przypadku. Z kolei pojecie
gier na automatach ustawa
o grach hazardowych
definiuje w art. 2
ust. 3 i 5 ustawy
o grach hazardowych.
Grami na automatach
sg gry na urzadzeniach
mechanicznych,

elektromechanicznych lub
elektronicznych, w tym
komputerowych oraz gry
odpowiadajace zasadom
gier na  automatach
urzadzane przez sieé
Internet o] wygrane
pieniezne lub rzeczowe,
w  ktérych gra zawiera
element losowoéci.
Ponadto grami na
automatach sg  takze
gry na urzadzeniach
mechanicznych,

elektromechanicznych lub
elektronicznych, w tym
komputerowych, oraz gry
odpowiadajace zasadom
gier na  automatach
urzadzane przez siet
Internet organizowane w




celach komercyjnych, w
ktérych gra ma charakter
losowy. Koncesje na
prowadzenie kasyna gry
udziela minister wlasciwy
do spraw finansow
publicznych za$§ automaty

podlegaja rejestracji
dokonywanej przez
naczelnika urzedu
celnego. Strona
podmiotowa obejmuje
umy$lnosé w obu
postaciach zamiaru.
Dzialanie ,Wbrew

przepisom ustawy”, to
zarbwno dzialanie bez
wymaganego przepisami

zezwolenia, a takze
dzialanie na podstawie
zezwolenia, ale Z

naruszeniem  przepisow
ustawy o grach
hazardowych. Przepisy
art. 6 ust. 1-3 ustawy
o grach hazardowych
wprowadzaja regulacje, ze
gry w kasynach gry
mozna urzadza¢ tylko
na podstawie udzielonej
koncesji, a gry w zakresie
bingo pieniezne i zakladoéw
wzajemnych mogg by¢
prowadzone tylko na
podstawie  udzielonego
zezwolenia.  Dzialalnosé
hazardowa w  Polsce
jest reglamentowana przez
udzielanie zezwolen lub
koncesji.

Przed 12 czerwca
2015 roku istnialo w
procedurze karnej wiele
watpliwosci zwigzanych z

prawidlowoscia
wprowadzenia w Zycie
ustawy o grach

hazardowych z dnia 19
listopada 2009 roku. W




tej kwestii wypowiadal sie
Trybunal Sprawiedliwo$ci
w wyroku z dnia 19
lipca 2012 roku w sprawie
C-213/11. W  sprawie
orzekal réwniez Trybunal
Konstytucyjny ktory w
wyroku z dnia 11 marca
2015 roku, stwierdzil, iz
przepisy art. 14 ust. 1 i
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 19 listopada 2009
r. o grach hazardowych
sq zgodne z Konstytucja.
Rowniez Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia
27 listopada 2014 roku
w sprawie II KK 55/14
wskazal, iz nie ma
watpliwo$ci, ze przepisy
ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o
grach hazardowych, w
szczegOlno$ci  art. 14
ust. 1 oraz art. 6
tej ustawy to ,przepisy
techniczne” w rozumieniu
dyrektywy 98/34/WE. Sad
Najwyzszy wypowiedzial
sie rowniez, iz zgodnie
z wyrokiem Trybunalu
Sprawiedliwo$ci, w mysl
zasady pierwszenstwa
prawa  wspOlnotowego,
kolizja miedzy przepisem
prawa krajowego a
przepisem traktatu
powinna by¢ rozwigzana
przez sad krajowy
poprzez zastosowanie
prawa wspoélnotowego
i w razie potrzeby
przez odmowe stosowania
sprzecznego zZ nim
przepisu prawa krajowego,
a nie przez stwierdzenie
niewaznosci przepisu
krajowego.  Watpliwosci
powyzsze rozwiala ustawa
z dnia 12 czerwca 2015




roku o zmianie ustawy
o grach hazardowych.
Ustawa ta weszla w
zycie z dniem 3
wrzesnia 2015 roku
i zostala notyfikowana
przez Komisje Europejska
w dniu 5 listopada
2014 roku pod numerem
2014/0537/PL zgodnie z
§ 4 rozporzadzenia Rady
Ministrow 2z dnia 23
grudnia 2002 r. w sprawie
sposobu funkcjonowania
krajowego systemu
notyfikacji norm i aktow
prawnych (Dz. U. Nr
239, poz. 2039 oraz 2004
r. Nr 65, poz. 597),
ktéore wdraza dyrektywe
98/34/WE  Parlamentu
Europejskiego i Rady z
dnia 22 czerwca 1998 r.
ustanawiajaca procedure
udzielania informacji
w  zakresie norm i
przepisow  technicznych
oraz zasad dotyczacych
ushug spoleczenstwa
informacyjnego (Dz. Urz.
WE L 204 z 21.07.1998r.,
str. 37 z pbéin. zm:
Dz. Urz. UE Polskie
wydanie specjalne, rozdz.
13, t. 20, str. 337).
Ustawa ta zmienila miedzy
innymi art. 14 ustawy z
dnia 19 listopada 2009r.
o grach hazardowych,
ktoéry stal sie przepisem
notyfikowanym i jego
tre$¢ obowigzuje od dnia
3 wrzeénia 2015r. W
przepisie art. 4 ustawy
zmieniajacej  wskazano,
iz podmioty prowadzgce
dzialalno$¢ w zakresie,
o ktéorym mowa w art.
6 ust. 1-3 lub w art.
7 ust. 2, w dniu




wejScia w zycie niniejszej
ustawy maja obowigzek
dostosowania sie  do
wymogbéw okreSlonych w
ustawie zmienianej w
art. 1, w brzmieniu
nadanym  ustawa do
dnia 1 lipca 2016 .
Okres na dostosowanie
prowadzonej dzialalnoSci
do nowych wymogéw
ustawy i wynikajaca z
przepisow depenalizacja
czynbw z tego okresu
nie dotyczy oskarzonego,
poniewaz  okres  ten
obejmowal wylacznie
podmioty, ktore
prowadzily = dzialalnosé
zgodnie z ustawa o grach
hazardowych w brzmieniu
sprzed 3 wrzeSnia 2015
roku i posiadaly stosowne
zezwolenia.

Sad podziela roéwniez
stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w
wyroku z dnia 5 grudnia
2018 r., w sprawie V KK
516/17 (niepublikowany)

- LIstnienie w
SwiadomoSci sprawcy
watpliwosci co do
charakteru norm

okre§lonych w art. 6 i
art. 14 ustawy o grach
hazardowych to nic innego
jak fakt u$wiadamiania
sobie  niepewno$ci  co
do rzeczywistoSci prawnej,
gdy tymczasem blad co
do prawa (art. 10 § 4
KKS), to przeciez mylne
przekonanie  (pewno$c¢)
o istniejacym  stanie
prawnym”. Jak  juz
wskazano wecze$niej, przy
ocenie, czy nieSwiadomo$¢
karalnoéci czynu




zabronionego byla
usprawiedliwiona, nalezy
bra¢ pod uwage caloksztaht
okoliczno$ci zwigzanych z
rozpoznawanym

zdarzeniem, a  takze
osobe sprawcy. Oskarzony
M. S. prowadzac
dzialalno§¢ w zakresie
gier hazardowych musial
mie¢ S$Swiadomo$é tego,
ze w polskim porzadku
prawnym dzialalno$é
polegajaca na urzadzaniu
gier na  automatach
zawsze byla dzialalnoscia
koncesjonowana,

reglamentowana  przez
panstwo. Brak rbéwniez
podstaw, by zasadnie
moéc twierdzié, ze brak
notyfikacji ~ wskazanych
przepisow  ustawy o
grach hazardowych mial
zmieni¢ tego rodzaju stan
prawny. Nie mozna wiec
bezkrytycznie przyjaé, by
oskarzony mogt na tej
podstawie uwazaé, ze
w czasie obowigzywania
przedmiotowej ustawy, a
wiec od dnia 1 stycznia
2010 1., przedsiebiorca
prowadzacy dzialalno$¢ w
zakresie gier
hazardowych, nie musi
posiadac koncesji.
Oskarzony  zreszta o
jej uzyskanie nigdy sie
nawet nie staral. Nadto,
jako profesjonalista w
tej branzy  powinien
przyklada¢ podwyzszona
staranno$§¢é przy realizacji
uprawnien i obowigzkow
zwigzanych zZ
uczestnictwem w obrocie
gospodarczym, czego
takze nie wuczynil. (...).
Oskarzony ten prowadzil




dzialalno§¢ gospodarcza
w  zakresie gry na
automatach i nie
byl tzw. "przecietnym
obywatelem",
nie§wiadomym
obowiazujacych przepisow
regulujacych rynek
hazardu. Przeciwnie, mial
Swiadomosé
obowigzujacych przepiséw
prawa w zakresie
prowadzonej przez siebie
dzialalnoSci i od niego,
jako od przedsiebiorcy,
nalezalo  wymaga¢ i
oczekiwac znacznie wiecej,
niz w wypadku zwyklego
obywatela. W rezultacie
wiec, nie mozna
zasadnie twierdzi¢, iz
oskarzony  dzialal w
sposbéb slegalny” A
sytuacji, gdy nie posiadal
wymaganej  przepisami
prawa koncesji na
prowadzenie dzialalno$ci
hazardowej i o taka
koncesje  nawet  nie

wystgpil.”

Zgromadzony w niniejszej
sprawie material
dowodowy jednoznacznie
wskazuje na to, ze

oskarzony A. R.
dopuscil sie popelnienia
przypisanego mu

przestepstwa z art. 107 §
1 kks. Oskarzony A. R.
w lokalu (...) polozonym
w O. przy ul (.)
nie posiadajac koncesji
na prowadzenie kasyna
gry, urzadzal gry na
automatach S. (...), N. L.,
G. (...) i B. H.. Automaty
te nie byly zarejestrowane
przez Naczelnika Urzedu
Skarbowego,




organizowane na nich
gry  mialy  charakter
losowy. Lokal, do
ktbérego wstawione zostaly
automaty nie byt kasynem,
tym samym oskarzony
urzadzal gre poza kasynem

gry.

W  ocenie Sadu nie
mozna réwniez przyjac,
iz oskarzony w zwiazku
ze zmianami w zakresie
przepisow  ustawy o
grach hazardowych jak
rOwniez problemami z
jednolitg interpretacja
przepiséw nie dopuscil sie
popehienia zarzucanego
mu czynéw. Oskarzony
prowadzac dzialalno$é
gospodarcza oparta o
przepisy ustawy o grach
hazardowych powinien na
biezaco $ledzi¢ zmiany
przepisbw  dotyczacych
prowadzonej przez niego
spoiki, a nastepnie
dostosowaé sie do nich,
tak by jego dzialalnosé¢
pozostawala legalna. W
ocenie Sadu oskarzony
Swiadomie prowadzit
dzialalno§¢ w zakresie
gier hazardowych poza
kasynem gry. Oskarzony
nie mogl pozostawaé w
nie§wiadomosci

karalnoSci, bowiem
problem  zwiazany @z
brakiem notyfikacji
przepiséw w dniu 31 maja
2016 juz nie istnial. W
dniu 11 czerwca 2015
roku przepisy ustawy
o grach hazardowych
pomimo rozbieznodci w
orzecznictwie byly juz
uznane za zgodne
z Konstytucja oraz




zostaly notyfikowane
przez Komisje Europejska

w dniu 5 listopada

2014 roku pod numerem

2014/0537/PL.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe | ------------mmmmm-
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz

Zwiezle




zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.C.(2) 1 1 Uznajac wine oskarzonego

M. C. (2) za udowodniona,
Sad wymierzyt mu kare
grzywny w  wymiarze
100 stawek dziennych
w  wysokoSci po 100
zlotych kazda stawka.
Wymierzajac
oskarzonemu  powyzsza
kare Sad wzial pod uwage
caloksztalt  okolicznoSci,
zarbwno  obciazajacych,
jakilagodzacych majacych
wplyw na wymiar
kary. Jako okolicznos$ci
obciazajace Sad mial
na uwadze motywacje
jaka Dbyla
cheé osiggniecia korzysSci
jak  tez
zamiaru  jaki

oskarzonego,

majatkowej,
postaé
towarzyszyl oskarzonemu
przy
przestepstwa -
bezposredni.
Okoliczno$cia obcigzajaca
jest réwniez wielokrotna
uprzednia
oskarzonego, gléwnie za
przestepstwa z art. 107 § 1
Kkks.

popekianiu
zamiar

karalno$¢




Z kolei wérod okolicznoéci
tagodzacych wymienié¢
nalezy stosunkowo kroétki
okres zarzutu oraz fakt,
ze oskarzony urzadzal
gry tylko na jednym
automacie.

Orzeczona wobec
oskarzonego kara grzywny
W wymiarze 100 stawek
dziennych w wysokoSci
po 100 zlotych kazda
stawka jest adekwatna
do stopnia winy
oskarzonego i stopnia
spotecznej  szkodliwo$ci
popeklionego przez niego
czynu 1 spelni swoje
cele zapobiegawcze i
wychowawcze wzgledem
oskarzonego, jak tez cele
w zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawnej
spoleczenstwa ze wzgledu
na prewencje ogolna.

Sad uznajac wine
oskarzonego za
udowodniona wymierzyt
mu kare grzywny w
wymiarze 150 stawek
dziennych w wysokoSci po
100 zlotych kazda stawka.

Wymierzajac

oskarzonemu w/w kare
Sad mial na uwadze
caloksztalt  okolicznoSci,
zarbwno  obciazajacych,
jak i lagodzacych
majacych  wplyw  na
wymiar kary. Jako
okolicznos$ci  obciazajace
Sad uwzglednil motywacje
oskarzonego, jaka byla
cheé osiggniecia korzysSci
majatkowej, jak  tez
posta¢  zamiaru  jaki




towarzyszyl oskarzonemu

przy popekianiu
przestepstwa - zamiar
bezposredni.

Okoliczno$cia obcigzajaca
jest réwniez wielokrotna
uprzednia karalnosé
oskarzonego za
przestepstwa z art. 107 § 1
Kkks.

Z kolei wéréd okolicznosci
lagodzacych wymieni¢
nalezy  krotki  okres
zarzutu oraz fakt, zZe
oskarzony jest osobg
ustatkowang, posiadajaca
wWyzsze wyksztalcenie,
prowadzaca

ustabilizowany tryb zycia.

Orzeczona wobec
oskarzonego kara grzywny
w wymiarze 150 stawek
dziennych w wysokoSci
po 100 zlotych kazda
stawka jest adekwatna
do stopnia winy
oskarzonego i stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci
popeklionego przez niego
czynu i spelni swoje
cele zapobiegawcze i
wychowawcze wzgledem
oskarzonego, jak tez cele
w zakresie ksztaltowania
$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa ze wzgledu
na prewencje ogolna.

Sad uznajac wine
oskarzonego za
udowodniong wymierzyt
mu kare grzywny w
wymiarze 100 stawek
dziennych w wysokosci po
100 zlotych kazda stawka.

Wymierzajac
oskarzonemu powyzsza




kare Sad wzial pod uwage
caloksztalt  okolicznoSci,
zarbwno  obciagzajacych,
jak i lagodzacych
majacych  wplyw na
wymiar kary. Jako
okolicznos$ci  obciazajace
Sad uwzglednil motywacje
oskarzonego, jaka byla
cheé osiggniecia korzysSci
majatkowej, jak  tez
posta¢  zamiaru  jaki
towarzyszyl oskarzonemu

przy popekianiu
przestepstwa - zamiar
bezposredni.

Okoliczno$cia obcigzajaca
jest réwniez wielokrotna
uprzednia karalnosé
oskarzonego za
przestepstwa z art. 107 § 1
Kkks.

Z kolei wérod okolicznos$ci
lagodzacych wymienié¢
nalezy krotki, zaledwie
jednodniowy okres
zarzutu oraz fakt, ze
oskarzony jest osobg
ustatkowang, posiadajgca
wyzsze wyksztalcenie,
prowadzaca

ustabilizowany tryb zycia.

Orzeczona wobec
oskarzonego kara grzywny
w wymiarze 100 stawek
dziennych w wysokoSci
po 100 zlotych kazda
stawka jest adekwatna
do stopnia winy
oskarzonego i stopnia
spotecznej  szkodliwo$ci
popelnionego przez niego
czynu i speli swoje
cele  zapobiegawcze i
wychowawcze wzgledem
oskarzonego, jak tez cele
w zakresie ksztaltowania
$Swiadomosci prawne;j




spoleczenstwa ze wzgledu
na prewencje ogolna.

Sad na podstawie art. 85
§ 1 kk i art. 86 § 2
kk. w zw. z art. 20 § 2
kk.s. i art. 39 § 1 kks.
wymierzyl oskarzonemu
kare laczna grzywny w
wymiarze 200 stawek
dziennych w wysokoSci
po 100 zlotych kazda
stawka. Wymierzajac
oskarzonemu w/w kare
lagczna Sad zastosowal
zasade asperacji, majac
na uwadze tozsamos$é
rodzajowa przypisanych
oskarzonemu czynow.

2i3

Sad na podstawie art.
30 § 5 kks., bedac
zobligowany trescig tego
przepisu, orzekl wobec
oskarzonego przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa
dowodow rzeczowych
ujetych w wykazie
dowodoéw rzeczowych nr
2 na Kkarcie 294 akt
sprawy II (...) pod poz. 1-7
oraz w wykazie dowodow
rzeczowych nr 2 na karcie
340 akt sprawy (...) pod
poz.2,315.

M.C. (2)

Sad na podstawie art.
30 § 5 kks., beda
zobligowany trescia tego
przepisu, orzekl wobec
oskarzonego przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa
dowodow rzeczowych
ujetych w wykazie
dowodéw rzeczowych nr 2
na karcie 340 akt sprawy
(...)podpoz.1,4i6




Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu
moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

sad
sie
kwestii

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz adw.
A. K. (1) wynagrodzenie
w  kwocie 516,60 1zl
(pieéset szesnascie ztotych
60/100) w tym 23 %
podatku VAT w kwocie
96,60 zl. (dziewiecdziesiat
zlotych  60/100)
oplaconej
oskarzonego M.

sze$é
tytulem
przez

nie




C. (2) pomocy prawnej
udzielonej z  urzedu.
Wartoé¢ tej kwoty zostala
obliczona  zgodnie z
przepisami
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie
ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu.

Na podstawie art. 624
§ 1 kpk w zw. z art.
113 § 1 kks Sad zwolnil
oskarzonych M. C. (2)
i A R. w caloéci od
zaplaty kosztéw sadowych
obcigzajac wydatkami
Skarb Panstwa. Majac
na uwadze wysoko$c
deklarowanych przez
oskarzonych dochodéw,
a przy tym wysoko$c
orzeczonych  niniejszym
wyrokiem kar grzywny,
Sad uznal Ze uiszczenie
przez oskarzonych
kosztow sadowych byloby
dla nich zbyt uciazliwe.

Podpis




