Sygn. akt IT K 723/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2019 .

Sad Rejonowy w Otwocku w Wydziale IT Karnym w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Anna Sereda

Protokolant: Ewelina Suszka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Otwocku — Zuzanny Cupryk
po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2019 roku

sprawy J. F.,s. F.iA.zd. Z., ur. (...) wP.

oskarzonego o to, ze: I. w okresie od 28 listopada 2017 roku do dnia 18 stycznia 2018 roku, w J. powiatu (...),
wojewodztwa (...), nie opuscil lokalu zajmowanego wspolnie z zona A. F., oraz zblizal sie do zony A. F. na odlegloéc
mniejszg niz trzy metry pomimo orzeczonego nakazu opuszczenia lokalu i zakazu zblizania sie, wydanego przez Sad
Rejonowy w Otwocku sygn. akt 789/16, przy czym zarzucanego mu czynu dopusécil sie majac w znacznym stopniu
ograniczona zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, po mysli art. 31 par 2 kk

tj. o czyn z art. 244 kk w zw. z art. 31 § 2 kk

II. w miejscu i czasie jak w pkt I znecal sie psychicznie nad zona A. F. w ten sposob, ze znajdujac sie pod wplywem
alkoholu wszczynal liczne awantury domowe, w trakcie ktorych wyzywal ja stowami powszechnie uznanymi za
obelzywe, oraz fizycznie w ten sposdb, ze popychal zone oraz uderzal ja otwarta dlonig w twarz, a takze grozil
wysadzeniem domu mieszkalnego w powietrze, przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniona obawe
ich spehienia, przy czym czynu tego dopuscil sie po odbyciu lacznie co najmniej roku kary pozbawienia wolnosci i w
ciggu 5 lat po odbyciu w calo$ci lub w czesci kary za podobne przestepstwo umyslne, oraz majac w znacznym stopniu
ograniczona zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, po mysli art. 31 par 2 kk

tj. o czyn z art. 207 § 1 Kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. z art. 31 § 2 kk
orzeka:

1. oskarzonego J. F. uznaje za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w pkt. I, przy czym uzupeknia opis czynu w
ten sposodb, ze po slowie ,nakazu” dodaje ,,okresowego” i po stowach ,sygn. akt” dodaje (...) i za to na podstawie art.
244 kk w zw. z art. 31 § 2 kk skazuje go, a na podstawie art. 244 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci;

2. w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu J. F. w pkt. IT uznaje go za winnego tego, ze w okresie od 26 listopada
2017 roku do 18 stycznia 2018 roku w J., pow. (...), woj. (...) znecal sie psychicznie i fizycznie nad zong A. F. w ten
sposob, ze znajdujac sie pod wplywem alkoholu wszczynal liczne awantury domowe, w trakcie ktorych wyzywat ja
stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, wy$miewal ja, popychal oraz uderzal otwarta dlonia w twarz, a takze
grozil jej wysadzeniem domu mieszkalnego w powietrze i grozby te wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniong obawe
ich spehienia, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej szeéciu miesiecy kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne oraz majac w znacznym stopniu ograniczong
zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem i czyn ten kwalifikuje jako przestepstwo
z art. 207 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk i za to na podstawie art. 207 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1



kk w zw. z art. 31 § 2 kk skazuje go, a na podstawie art. 207 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3. napodstawie art. 85§ 1i2 kkiart. 86 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

4. na podstawie art. 63 § 11 5 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza
mu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 18 stycznia 2018 roku godz. 18:10 do dnia 24 stycznia
2019 roku godz. 18:10;

5. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata W. K. wynagrodzenie w kwocie 738 zl. (siedemset trzydzieéci
osiem zlotych) w tym 23 % podatku VAT w kwocie 138 zl. (sto trzydziesci osiem zlotych) tytulem nie oplaconej przez
oskarzonego pomocy prawnej udzielonej z urzedu;

6. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w calo$ci od kosztoéw postepowania obciazajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt IT K 723/18

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 24 stycznia 2019 roku
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony J. F. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 29 grudnia 2016 roku, sygn. akt II K
789/16 zostal skazany za czyn z art. 207 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. zart. 31 § 2 k.k. na kare 1 (jednego) rokui 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci. W punkcie 2 w/w wyroku na podstawie art. 41a § 1 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k.
orzeczono wobec J. F. nakaz okresowego opuszczenia lokalu zajmowanego wspoélnie z pokrzywdzona A. F. na okres 6
(szesciu) lat, wskazujac na podstawie art. 41a § 5 k.k. termin wykonania tego nakazu w ciagu 48 (czterdziestu o$miu)
godzin od opuszczenia aresztu $ledczego badz zakladu karnego. Z kolei w punkcie 3 w/w wyroku na podstawie art.
41a § 3a1i § 4 k.k. orzeczono wobec oskarzonego J. F. zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej A. F. na okres 6 (szeSciu)
lat na odleglo$¢ mniejsza niz 3 (trzy) metry. Orzeczona powyzszym wyrokiem kare pozbawienia wolnosci J. F. odbyt
w calo$ci w okresie od 30 maja 2016 roku do 26 listopada 2017 roku.

Po odbyciu kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku w sprawie sygn. akt II K
789/16, w dniu 26 listopada 2017 roku okolo godziny 17:30, oskarzony J. F. wrécil do domu w J., w ktérym mieszka
jego zona — pokrzywdzona A. F. oraz syn P. F. z zona M. F. i dwiema cérkami. Oskarzony nie mial kluczy, wiec wszedl na
posesje przez ogrodzenie, a do domu dostal sie przez okno garazowe. Jak tylko wszedt do domu od razu mial pretensje
do zony, ze nie wpuscita go do $rodka. Juz wtedy byl pod wplywem alkoholu. Od dnia powrotu do domu oskarzony
niemal codziennie spozywal alkohol.

W okresie od 26 listopada 2017 roku do 18 stycznia 2018 roku oskarzony J. F. znecal sie psychicznie i fizycznie
nad zona A. F. w ten sposoéb, ze znajdujac sie pod wplywem alkoholu wszczynat liczne awantury domowe, w trakcie
ktorych wyzywal zone stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, wy$miewal ja, popychal oraz uderzat otwarta
dlonig w twarz, a takze grozil jej wysadzeniem domu mieszkalnego w powietrze i grozby te wzbudzilty u pokrzywdzonej
uzasadniong obawe ich spelnienia. W powyzszym okresie oskarzony codziennie wyzywal pokrzywdzona slowami
powszechnie uznanymi za obelzywe, m.in. ,kurwa, szmata, stara torba”. WySmiewal sie z jej wygladu, z tego ze
schudla z powodu ciezkiej choroby, méwil do niej, ze okropnie wyglada. Zarzucal jej zdrade. Grozil, ze wysadzi dom
w powietrze, jezeli zona bedzie kazala mu sie wyprowadzi¢ z domu. W dniu 05 stycznia 2018 roku A. F. siedziala w
kuchni, oskarzony —znajdujac sie pod wplywem alkoholu, podszed} do niej i wszczal awanture zarzucajac jej zdrade,
nastepnie uderzyl ja otwarta dlonia w twarz. Pokrzywdzona powiedziala, ze zadzwoni na Policje. Wowczas oskarzony



podszedt do niej i pchnal ja tak silnie, ze upadla na podloge. Pokrzywdzona byla wtedy niedlugo po operacji, byla
oslabiona i dopiero przybyla z pomoca synowa M. F. pomogla jej wstaé z podlogi.

Oskarzony w okresie od 26 listopada 2017 roku do 18 stycznia 2018 roku caly czas mieszkal w domu w J. i w tym
okresie znecat sie fizycznie i psychicznie nad pokrzywdzona, pomimo iz zgodnie z wyrokiem Sadu Rejonowego w
Otwocku z dnia 29 grudnia 2016 r., sygn. akt II K 789/16 w ciagu 48 godzin od opuszczenia aresztu $ledczego lub
zakladu karnego (czyli do dnia 28 listopada 2017 roku) mial obowiagzek okresowego opuszczenia lokalu zajmowanego
wspolnie z pokrzywdzong A. F. na okres szeSciu lat, jak tez mial zakaz zblizania sie do niej przez okres sze$ciu lat na
odleglo$¢é mniejsza niz trzy metry. Tym samym oskarzony nie zastosowal sie do orzeczonego powyzszym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Otwocku nakazu okresowego opuszczenia lokalu zajmowanego wspdlnie z zong A. F. oraz zakazu
zblizania sie do niej na odleglto$¢ mniejsza niz trzy metry.

W dniu 18 stycznia 2018 roku o godzinie 18:10 oskarzony J. F. zostal zatrzymany.

W toku postepowania przygotowawczego prowadzonego w niniejszej sprawie oskarzony J. F. byt poddany badaniu
sadowo — psychiatrycznemu i sadowo - psychologicznemu. W sporzadzonej opinii biegli psychiatrzy wskazali, iz nie
stwierdzaja u oskarzonego objawow choroby psychicznej ani uposledzenia umystowego, natomiast rozpoznajg u niego
zespoOl psychoorganiczny i w wywiadzie uzaleznienie od alkoholu. Biegli stwierdzili, iz ten stan psychiczny oskarzonego
w odniesieniu do zarzucanych mu czynéw w znacznym stopniu ograniczal jego zdolnos§¢ do rozpoznania znaczenia
tych czyn6éw i zdolno$¢ pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 2 k.k.

Oskarzony J. F. byl wczeéniej wielokrotnie karany.
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:
« zeznan pokrzywdzonej A. F. (k. 12-13, k. 308),
« zeznan $wiadka I. U. (k. 7-8, k. 308v),
« zeznan $wiadka P. C. (k. 10, k. 309),
« zeznan $wiadka M. F. (k. 16-17, k. 309-309V),
« zeznan $wiadka P. F. (k. 19-21, k. 309v),

« innych dowodéw ujawnionych na rozprawie tj.: odpisu wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt II K789/16
(k. 3-4), protokotu zatrzymania osoby (k. 26-27), wydruku zbazy (...) (k. 28), informacji o karalnoSci oskarzonego
(k. 30-31, k. 165-167, k. 295-296), dokumentacji medycznej dotyczacej oskarzonego (k. 50-115), opinii sadowo
- psychiatrycznej dotyczacej oskarzonego (k. 125-129, k. 192-193), odpisu wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku
sygn. akt II K 509/06 (k. 148), odpisu postanowienia Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt Ko 589/07 wraz
z informacja o odbyciu kary (k. 149-150), odpisu wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt II K 693/01
wraz z informacja o odbyciu kary (k. 151), odpisu wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 14/01 (k.
152-153), odpisu postanowienia Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT Ko 321/01 wraz z informacja o odbyciu
kary (k. 154), odpisu wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt II K 926/12 wraz z informacja o odbyciu
kary (k. 155), odpisu wyroku Sadu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie sygn. akt VI Ka 863/13 (k. 156),
odpisu wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 789/16 wraz z informacjg o odbyciu kary (k. 157-158),
odpisu wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie sygn. akt VI Ka 417/17 (k. 158), odpisu wyroku
Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt II K 550/14 wraz z informacja o odbyciu kary (k. 159), odpisu wyroku
Sadu Okregowego Warszawa Praga sygn. akt VI Ka 661/15 (k. 160), odpisu wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku
sygn. akt IT K 507/08 wraz z informacja o odbyciu kary (k. 161-162), odpisu wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku
sygn. akt IT K 246/10 (k. 163), odpisu postanowienia Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt Ko 424/12 wraz



z informacja o odbyciu kary (k. 164), opinii sadowo - psychologicznej dotyczacej oskarzonego (k. 177-179, k.
196-198).

Oskarzony J. F. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw i wyjasnil, ze niczego zonie nie zrobil, nie
dokuczal jej. Stwierdzil, ze rodzinie potrzebne jest mieszkanie i plac, a on jest im niepotrzebny i dlatego chca go
stamtad usunaé. Oskarzony stwierdzil, ze nie rozumie dlaczego mialby opuszczaé¢ mieszkanie skoro zostalo zbudowane
przez ojcdw, moglby zrobi¢ oddzielne wejscie do budynku i to wszystko. Przyznal, ze kiedy opuscil zaklad karny to
wrocil do domu. Stwierdzil, ze wobec zony zachowywal sie w porzadku tzn. dobrze, normalnie rozmawiali, nie uzywat
wulgarnych sléw do Zony, w ogdle nie przeklina, poniewaz tak byt wychowany. Zaprzeczyl, aby stosowal przemoc
fizyczna wobec zony, wyjasnit tez, ze nie grozil jej, bo czym mialby jej grozi¢ po tylu latach malzenhstwa.

Wyjasénienia oskarzonego J. F. nie zasluguja na wiare. Pozostaja one bowiem w ewidentnej sprzecznoéci z uznanymi
przez Sad za wiarygodne zeznaniami pokrzywdzonej A. F. i §wiadkéw 1. U., M. F. i P. F.. Wyjasnienia oskarzonego
stanowig jedynie przyjeta przez niego linie obrony zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialnos$ci karnej grozacej mu
za popelnione przez niego czyny.

Za wiarygodne w calo$ci Sad uznal zeznania pokrzywdzonej A. F.. Zeznania te sa bowiem spodjne, logiczne,
konsekwentne i znajduja potwierdzenie w pozostalym wiarygodnym materiale dowodowym. Pokrzywdzona w sposéb
precyzyjny opisala zachowania oskarzonego wzgledem niej, opisala konkretne zdarzenia. Zeznania A. F. znajduja
potwierdzenie w zeznaniach Swiadkow P. F., 1. U.i M. F.. Jednocze$nie brak jest jakichkolwiek wiarygodnych dowodéw
przeczacych wersji wydarzen zaprezentowanej przez pokrzywdzona.

Zeznania $wiadkéw P. F., I. U. oraz M. F. rowniez w caloéci zastuguja na wiare, poniewaz sa spdjne, logiczne i
konsekwentne, wzajemnie sie potwierdzaja i uzupetniajg, znajdujg potwierdzenie takze w wiarygodnych zeznaniach
pokrzywdzonej A. F. i razem z nimi tworza logiczny ciag wydarzen. Zaznaczy¢ nalezy, iz P. F. oraz M. F. zamieszkuja
wspblnie z pokrzywdzona, zaé I. U. cale dnie spedza w domu rodzicow. Swiadkowie ci w swych zeznaniach opisali
to, co jest im rzeczywiScie wiadome w sprawie, a jezeli nie byli bezpoérednimi §wiadkami pewnych zdarzen, woéwczas
wyraznie to zaznaczali. W ocenie Sadu brak jest jakichkolwiek podstaw by kwestionowaé wiarygodnoé¢ zeznan w/w
Swiadkéw.

Walorem wiarygodnosci Sad obdarzyt takze zeznania §wiadka P. C. — funkcjonariusza Policji. Swiadek ten, jako
funkcjonariusz Policji w sposob rzetelny, obiektywny i bezstronny zrelacjonowal przebieg wykonanych przez siebie
czynno$ci. Bedac osoba obca nie byl tez zainteresowany treécia majacego zapasé w sprawie wyroku i Sad nie znalazl
zadnych powodéw, dla ktorych §wiadek ten mialby relacjonowaé swoje spostrzezenia niezgodnie z rzeczywisto$cia.

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony J. F. poddany zostal badaniu sadowo - psychiatrycznemu
przez bieglych lekarzy psychiatrow oraz badaniu psychologicznemu przez bieglego psychologa, po czym biegli
psychiatrzy sporzadzili opinie sagdowo — psychiatryczne, za$ biegly psycholog opinie sadowo - psychologiczna.
Sad w calo$ci dal wiare opiniom bieglych psychiatréow oraz bieglego psychologa. Opinie te zostaly wydane na
podstawie dokumentacji lekarskiej dotyczacej oskarzonego oraz wynikéw przeprowadzonych badan. Sa one jasne,
pelne i nalezycie umotywowane, sporzadzone w spos6b sumienny i rzetelny, w oparciu o wiedze teoretyczna, jak i
do$wiadczenie zawodowe bieglych.

Sad uznat za wiarygodne réwniez wszystkie pozostale dowody z dokumentéw ujawnione na rozprawie. Zadna ze
stron nie kwestionowala bowiem ich wiarygodno$ci ani autentycznoéci, a w polaczeniu z pozostalym wiarygodnym
materialem dowodowym, dokumenty te pozwalaja na odtworzenie pelnego i rzeczywistego obrazu czynéw
popehionych przez oskarzonego.

Czyn oskarzonego zarzucany mu w pkt I aktu oskarzenia wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 244 k.k. w zw. z
art. 31 § 2 k.k., za$ czyn zarzucany mu w pkt. IT aktu oskarzenia wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k. Nalezy przy tym podkreslié, iz uwzgledniajac wyniki przeprowadzonego
postepowania dowodowego i tre$¢ przepisow art. 64 § 11 2 kk oraz art. 244 kk, Sad uzupehil opis czynu zarzucanego



oskarzonemu w pkt. I a/o. oraz zmienil opis i kwalifikacje prawna czynu zarzucanego mu w pkt. IT a/o w spos6b
wskazany odpowiednio w pkt. 11 2 wyroku.

Przestepstwo z art. 244 k.k. polega na niestosowaniu sie m. in. do orzeczonego przez sad nakazu okresowego
opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzonym i zakazu zblizania sie do okre§lonych oséb. Przestepstwo
to moze by¢ popelnione tylko przez osobe, w stosunku do ktorej Sad taki nakaz lub zakaz orzekl. Zachowanie sprawcy
okreslone znamieniem ,nie stosuje sie” wyraza sie w niepostuszenstwie wobec skierowanego do niego nakazu lub
zakazu Sadu. Strona podmiotowa tego przestepstwa obejmuje natomiast umysSlno$¢ w obu postaciach, a wiec zaréwno
zamiar bezposredni jak i ewentualny.

Przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. polega z kolei na znecaniu sie fizycznym lub psychicznym m.in. nad osoba najblizsza.
Ustawowg definicje osoby najblizszej zawiera przepis art. 115 § 11 k.k., zgodnie z ktérym osoba najblizsza jest m.
in. malzonek. Znamie czasownikowe ,zneca sie” oznacza zadawanie komu$ cierpien fizycznych lub psychicznych,
meczenie, dreczenie, pastwienie sie. Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego (wyrok SN z dnia 8 lutego 1982
roku, IT KR 5/82, OSNPG 1982, nr 8 poz 114) znecanie sie oznacza dzialanie lub zaniechanie, polegajace na umy$lnym
zadaniu bolu fizycznego lub dolegliwych cierpien moralnych, powtarzajacym sie lub jednorazowym, lecz intensywnym
i rozciggnietym w czasie. Strona podmiotowa tego przestepstwa ograniczona jest do umys$lnoSci w postaci zamiaru
bezposredniego, o czym przesadza znamie czasownikowe ,zneca sie”, w ktérym miesci sie cheé zadania cierpienia
ofierze i dla jego realizacji samo godzenie sie na taki efekt nie wystarczy.

Popekienie przestepstwa w warunkach recydywy okreslonych w art. 64 § 1 k.k. ma natomiast miejsce wtedy, gdy
sprawca skazany za przestepstwo umyslne na kare pozbawienia wolnosci popelnia w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej
6 miesiecy kary umy$lne przestepstwo podobne do tego, za ktbére byl juz skazany. Zgodnie z definicja ustawowsg
zawarta w art. 115 § 3 k.k. przestepstwami podobnymi sa m. in. przestepstwa nalezace do tego samego rodzaju, a zatem
przestepstwa przeciwko rodzinie i opiece sa przestepstwami podobnymi.

Oskarzony J. F. w okresie od dnia 28 listopada 2017 roku do dnia 18 stycznia 2018 roku w J., powiatu (...), nie
opuscil lokalu zajmowanego wspoélnie z zona A. F., oraz zblizal sie do zony A. F. na odleglo$¢é mniejsza niz trzy metry,
pomimo orzeczonego wobec niego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 29 grudnia 2016
roku, sygn. akt IT K 789/16 nakazu okresowego opuszczenia lokalu zajmowanego wspdlnie z pokrzywdzona A. F. na
okres sze$ciu lat i zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej A. F. na okres szeSciu lat na odleglo$é mniejsza niz trzy metry.
Tym samym oskarzony nie zastosowal sie do orzeczonego wobec niego w/w wyrokiem nakazu okresowego opuszczenia
lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzona oraz zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej. Oskarzony popeknil ten
czyn dzialajac umys$lnie, w zamiarze bezposrednim. W czasie popelnienia tego czynu oskarzony miatl w znacznym
stopniu ograniczona zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art.

31 § 2 kk.

Powyzszym zachowaniem oskarzony J. F. wyczerpat wszystkie znamiona przestepstwa z art. 244 kk w zw. z art. 31
§ 2 kk.

Z kolei w okresie od 26 listopada 2017 roku do 18 stycznia 2018 roku takze w J., powiatu (...) oskarzony znecat sie
psychicznie i fizycznie nad zong A. F. w ten sposob, ze znajdujac sie pod wplywem alkoholu wszczynal liczne awantury
domowe, w trakcie ktorych wyzywal ja stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, wySmiewal ja, popychal oraz
uderzal otwarta dlonia w twarz, a takze grozil jej wysadzeniem domu mieszkalnego w powietrze i grozby te wzbudzily
u pokrzywdzonej uzasadniona obawe ich speklienia. Oskarzony w w/w okresie opisanymi powyzej, powtarzajacymi
sie wielokrotnie dzialaniami, zadawal pokrzywdzonej — zonie A. F. cierpienia moralne oraz cierpienia fizyczne, nie
zwazajac na to ze pokrzywdzona jest bardzo chora. Oskarzony popehil ten czyn umyslnie w zamiarze bezposrednim,
jego dzialania ukierunkowane byly bowiem na zadanie pokrzywdzonej cierpien psychicznych oraz fizycznych. W czasie
popeknienia tego czynu oskarzony réwniez mial w znacznym stopniu ograniczong zdolno$é rozpoznania jego znaczenia
i pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 2 kk. Oskarzony J. F. dopuscil sie powyzszego czynu
w warunkach powrotu do przestepstwa okre§lonych w art. 64 § 1 k.k. Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w



Otwocku z dnia 29 grudnia 2016 roku, sygn. akt IT K 789/16 oskarzony zostal bowiem skazany za przestepstwo z art.
207 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k. na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktéra odbyt w calos$ci w okresie od 30 maja 2016 roku do 26 listopada 2017 roku, a juz w okresie od 26
listopada 2017 roku (bezposrednio po powrocie do domu z zakladu karnego) do 18 stycznia 2018 roku, a zatem w
ciggu 5 lat po odbyciu tej kary, popehit kolejne przestepstwo z art. 207 § 1 k.k., czyli umyslne przestepstwo podobne
do tego, za ktore byl wczesniej skazany.

Powyzszym zachowaniem oskarzony wyczerpal wszystkie znamiona przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §
1kk wzw. zart. 31§ 2k.k.

Majac to na uwadze Sad uznal oskarzonego J. F. za winnego popeklienia obu w/w czyndéw i za czyn z art. 244 kk w
zw. 7 art. 31 § 2 kk na podstawie art. 244 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, za$ za czyn z
art. 207 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk na podstawie art. 207 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego)
roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 85 § 11 2 kk i art. 86 § 1 kk Sad wymierzyl oskarzonemu kare laczna 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnoSci.

Wymierzajac oskarzonemu kary za poszczego6lne przestepstwa, jak i kare laczna Sad kierowal sie zasadami wymiaru
kary okreSlonymi w art. 53 § 11 2 k.k. i uwzglednil caloksztalt okoliczno$ci, zaréwno tagodzacych jak i obciazajacych

majacych wplyw na wymiar kary.

Skazujac oskarzonego za przestepstwo z art. 244 kk w zw. z art. 31 § 2 kk na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci
Sad przede wszystkim wzigt pod uwage fakt, iz przestepstwo to cechuje wysoki stopien spolecznej szkodliwosci ze
wzgledu na posta¢ zamiaru, jaki towarzyszyl oskarzonemu — zamiar bezposredni, jak tez ze wzgledu na rodzaj i
charakter naruszonego dobra, jakim jest w tym przypadku prawidlowe funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci.
Okoliczno$cia obciazajaca, ktéra Sad uwzglednil przy wymiarze oskarzonemu kary za to przestepstwo jest tez sposéb
zycia oskarzonego przed jego popelieniem, w szczego6lnosci uprzednia wielokrotna karalno$c.

Z kolei wymierzajac oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn z art. 207
§ 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk Sad miat na uwadze wysoki stopien spolecznej szkodliwosci tego
czynu ze wzgledu na postaé zamiaru, jaki towarzyszyt oskarzonemu — zamiar bezposredni oraz ze wzgledu na rodzaj
i charakter naruszonego dobra, jakim w tym przypadku jest z jednej strony prawidlowe funkcjonowanie rodziny, z
drugiej za$ nietykalno$é cielesna i godno$¢ osobista czlowieka oraz jego zdrowie, a zatem jedno z najwazniejszych
dobr chronionych prawem. Ponadto Sad wziat pod uwage takze znaczna réznorodnosé, czestotliwo$é¢ i intensywno$é
dzialan oskarzonego sktadajacych sie na ,znecanie sie” nad pokrzywdzona, jak réwniez fakt, ze oskarzony znecal sie
nad pokrzywdzona pomimo tego, ze byla ona bardzo chora — leczyla sie onkologicznie. Wymierzajac oskarzonemu kare
za to przestepstwo, jako okoliczno$¢ obciazajaca Sad uwzglednit takze fakt, ze oskarzony byt dotychczas o§miokrotnie
karany za przestepstwa z art. 207 § 1 kk., a przedmiotowy czyn popetil w warunkach powrotu do przestepstwa
okre$lonych w art. 64 § 1 k.k. Podkresli¢ nalezy, ze oskarzony 26 listopada 2017 roku zakonczyl odbywanie kary 1
(jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku w
sprawie II K 789/16 za znecanie sie nad zong A. F. i juz w tym samym dniu, bezposérednio po powrocie do domu z
zakladu karnego ponownie zaczal sie nad nig znecacé fizycznie i psychicznie.

Jako okolicznoé¢ tagodzaca przy wymiarze oskarzonemu kar za oba przypisane mu przestepstwa Sad wzial natomiast
pod uwage fakt, ze oskarzony jest osoba chora ze zdiagnozowanym zespolem psychoorganicznym.

Wszystkie powyzsze okolicznoSci obcigzajace i lagodzace Sad mial takze na uwadze wymierzajac oskarzonemu kare
laczng 2 (dwobch) lat pozbawienia wolnoéci. Ponadto przy wymiarze kary lacznej w oparciu o zasade asperacji Sad
uwzglednil fakt, ze pomiedzy przypisanymi oskarzonemu przestepstwami istnieje $cisty zwiazek - czas ich popelnienia
byt zbiezny.



Biorac pod uwage bilans wszystkich powyzszych okoliczno$ci Sad uznal, ze jedynie surowa kara pozbawienia wolno$ci
bedzie w stanie spelni¢ swoje cele wychowawcze i zapobiegawcze wzgledem oskarzonego i pozwoli mu wreszcie
zrozumie¢ nagannos$¢ jego dotychczasowego postepowania. Ponadto kara w takim wymiarze spelni rowniez swoje
cele w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa ze wzgledu na prewencje ogdlna. Dotychczasowy
sposob zycia oskarzonego, jego postawa po popelnieniu przedmiotowych przestepstw, jak tez wlasciwosci osobiste
oskarzonego wskazuja na to, iz jest on czlowiekiem nieodpowiedzialnym, ktoéry lekcewazy obowigzujace w panstwie
i spoleczenstwie normy prawne, dlatego jego przestepcze dzialanie powinno spotkaé sie z surowa reakcja wymiaru
sprawiedliwo$ci.

Na podstawie art. 63 § 1 i 5 k.k. Sad bedac zobligowany treécia powolanego przepisu na poczet orzeczonej wobec
oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyl mu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od
dnia 18 stycznia 2018 roku godz. 18:10 tj. od chwili jego zatrzymania w niniejszej sprawie do dnia 24 stycznia 2019
roku godz. 18:10 tj. do dnia wydania niniejszego wyroku (zaokraglajac w gore do pelnego dnia).

Sad zasadzil od Skarbu Pahstwa na rzecz adwokata W. K. wynagrodzenie w kwocie 738 zl. (siedemset trzydziesci
osiem zlotych) w tym 23 % podatku VAT w kwocie 138 zl. (sto trzydzieSci osiem zlotych) tytulem nie oplaconej
przez oskarzonego pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Warto$¢ tej kwoty obliczona zostala zgodnie z przepisami
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r. poz. 1714).

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego w caloéci od kosztéw sadowych, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa. Majac na uwadze fakt, iz oskarzony jest emerytem, jego $§wiadczenie emerytalne wynosi 900 zl., ponadto
od ponad roku jest on tymczasowo aresztowany w niniejszej sprawie, Sad uznal, Ze uiszczenie przez niego kosztow
sadowych byloby dla niego zbyt ucigzliwe.



