Sygn. akt (...)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy w Otwocku IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Maszner

Protokolant: Magdalena Wojtasiewicz

po rozpoznaniu dnia 10 wrze$nia 2019 r. i 11 pazdziernika 2019r
sprawy M. K,,s.Z.iH.zd. K, ur. (..)wK,,

oskarzonego o to, ze: w dniu 17 czerwca 2018 r w otwocku woj. (...) umyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym okreslone w art. 45 ust. 1 Ustawy Prawo o Ruchu Drogowym, w ten sposob, ze kierowat w ruchu ladowym po
ulicy (...), ktora stanowi droge publiczng samochodem marki O. (...) nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci
wynoszacym 0,71 mg/1; i 0,72 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, bedac wczeéniej prawomocnie skazanym za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosSci wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku w sprawie (...)

tj.oczynzart.178a§1i4 k.k.,
orzeka:

1. Oskarzonego M. K. w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego ze w dniu 17 czerwca 2018 r w O.
woj. (...) kierowal w ruchu ladowym po ulicy (...), ktéra stanowi droge publiczna samochodem marki O. (...) nr rej.
(...) znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci wynoszacym 0,71 mg/l1; i 0,72 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu i czyn
ten kwalifikuje z art. 178a § 1 k.k. i na tej podstawie wymierza mu kare grzywny w wymiarze 300 (trzystu) stawek
dziennych w wysokosci po 10 (dziesieé) zlotych kazda stawka,

2. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. K. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 3 (trzech) lat,

3. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. K. §wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 5000 (pieé tysiecy) zlotych;

4. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego M. K. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 1718,60
(jeden tysiac siedemset osiemnascie zlotych 60/100) zlotych, w tym oplate w kwocie 300 (trzystu) zlotych.

Sygn. akt (...)

UZASADNIENIE

W dniu 17 czerwca 2018 roku przed godzing 17.19 oskarzony M. K. jechal ulica najpierw K., potem ulicg (...) a nastepnie
ulicg (...) w O. samochodem marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Samochodem kierowat oskarzony. W tym
czasie funkcjonariusze policji M. P. i L. K. bedacy na sluzbie radiowozem zmotoryzowanym dostali polecenie od
dyzurnego KPP O. aby udali sie na ulice (...) w O., gdyz od osiedla (...) ma jecha¢ samochod O. (...) nrrej (...), ktérego
kierujacy moze by¢ w stanie nietrzeZwosci. Patrol Policji czekal na samochdd oskarzonego na skrzyzowaniu ulic (...).
Wskazany przez dyzurnego samochod O. (...) nadjechal ulica (...), skrecit w ulicg (...) a nastepnie w ulice (...) gdzie
zatrzymatl sie pod ZUS. Patrol Policji w tym czasie jechal za samochodem oskarzonego a nastepnie zatrzymat sie za
nim P. Policji wylegitymowal kierowce, ktérym byt oskarzony M. K.. Od M. K. wyczuwalna byla won alkoholu jednak



nie byl w stanie dmuchna¢ w urzadzenia alcoblow. Wobec tego oskarzony M. K. zostal przewieziony do Komendy
Powiatowej Policji w O. gdzie zostal poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Podczas
pierwszego badania o godz. 17:19 pomiar wskazywal zawarto$¢ 0,71 mg/1, za§ w drugim badaniu wykonanym o godz.
17:21 — 0,72 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 17 listopada 2011 roku w sprawie (...) M. K. zostal skazany za czyn z
art. 178a § 1 k.k., jednak obecnie wyroku ulegl zatarciu i oskarzony jest osoba nie karana

U M. K. nie stwierdzono choroby psychicznej i upos$ledzenia umystowego. Rozpoznano u niego uzaleznienie
od alkoholu. W okresie zarzucanego mu czynu moégt prawidlowo rozpoznac jego znaczenie i pokierowaé sowim
postepowaniem. Oskarzony byl wielokrotnie leczony odwykowo, miat Swiadomos$é swojego uzaleznienia. Wprowadzal
sie wielokrotnie w stan upojenia alkoholowego, umial przewidzie¢ nastepstwa tego postepowania znal swoje reakcje.

Ustalajac powyzszy stan faktyczny Sad dysponowal dowodami w postaci: wyjasnien oskarzonego M. K. (k 127v),
zeznan $wiadka M. P. (k. 127v-128) oraz dowoddéw z dokumentéw w postaci: protokotu badania alkomatem (K 2),
Swiadectwo wzorcowania (K 3), sprawdzenie w (...) (k4 -13), wyrok (K 25), historia choroby (K 56), opinia (K 83),
postanowienie (k 96), wydruk z KRS (k109-121), opinia psychologiczna (k 125-126) i karty karne (K 17-18, 105) oraz
uzupekiajgc opinia ustna (k129- (...))

Oskarzony M. K. w czasie postepowania przygotowawczego przyznal sie do zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, iz
jest osoba uzalezniona od alkoholu byl dwukrotnie leczony odwykowo i dlatego kiedy prowadzil samochéd pod
wplywem alkoholu to kierowala nim choroba alkoholowa. Jak prowadzil samochéd czul sie dobrze pamieta wszystko
z tamtego dnia. Kierowal samochodem O. (...) bedacym jego wlasnoScia i zostal zatrzymany przy ZUS na P.. Mial
0,7 w wydychanym powietrzu jednak nie wie w jakich jednostkach. W 2011 roku byl réwniez karany za kierowanie
samochodem w stanie nietrzezwo$ci.

Przestuchany na rozprawie oskarzony wyjasnil, iz nie przyznaje sie do zarzucanego mu czynu. O$wiadezyl, iz nie w
pelni podtrzymuje odczytane wyjasnienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym gdyz przestuchanie byla szybkie
i w skladane p6Znym wieczorem, jednak skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien.

Oceniajgc wyja$nienia ztozone przez oskarzonego Sad nie przyznalim waloru wiarygodnosci w czeSci kiedy os§wiadczyl,
iz prowadzit samochéd pod wplywem alkoholu jednak wtedy kierowala nim choroba alkoholowa, na ktora nie mial
wplywu. Sad zwazyl, iz wyjasnienia oskarzonego w tej czeSci sa przyjeta przez niego linig obrony. Jak wynika z
opinii bieglych psychiatréw oskarzony byl wielokrotnie leczony odwykowo, mial $wiadomo$¢ swojego uzaleznienia.
Wprowadzat sie wielokrotnie w stan upojenia alkoholowego, umial przewidzie¢ nastepstwa tego postepowania znatl
swoje reakcje. Sad natomiast dat wiare pozostalym wyjaénieniom oskarzonego sa one jasne spdjne i zgodne z
pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym i staly sie podstawg ustalen faktycznych poczynionych przez
Sad.

Sad uznal jako wiarygodne w czeéci zeznania §wiadka M. P. funkcjonariusza policji, ktéry zatrzymal oskarzonego.
Swiadek w swojej relacji wskazal, iz widzial samochéd, o ktory dostal informacje iz moze go prowadzié osoba bedaca
w stanie nietrzezwosci, jechat za nim, a po zatrzymaniu pojazdu i wylegitymowal kierowce, ktérym by} oskarzony.
Relacja $éwiadka w ocenie Sadu jest jasna, spdjna, logiczna i stala sie podstawa ustalen faktycznych poczynionych
przez Sad. Sad nie dal wiary Swiadkowi kiedy os§wiadczyl iz zatrzymanie oskarzonego nastgpilo o godzinie 20.50 Sad
zwazyl, iz pierwsze badanie alkomatem oskarzonego, ktdre nastapilo jak oswiadczaja wszystkie osoby przestluchane
w sprawie, po zatrzymaniu oskarzonego mialo miejsce o godzinie 17.19. Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania
dokonanego badania ani jego daty i godziny dlatego wiec ustalil, iz interwencja przeprowadzona przez $wiadka miata
miejsce przed godzing 17.19.

W ocenie Sadu jako w pelni wiarygodne nalezalo uznaé wszystkie, poza opinia psychologiczna zlozona do akt
przez oskarzonego a znajdujaca sie na karcie 125 dowody z dokumentéw, ujawnione i przeprowadzone w toku



postepowania przygotowawczego, zostaly one bowiem sporzadzone przez osoby do tego uprawnione, zadna ze stron
nie kwestionowala waloru ich autentycznosci ani wiarygodno$ci do czego Sad rowniez nie znalazt podstaw.

Sad nie dal wiary opinii psychologicznej ztozonej do akt przez obronce oskarzonego albowiem jest ona sprzeczna z
uznang za wiarygodna w sprawie opinig bieglych psychiatréw oraz z pozostalym zebranym w sprawie materialem
dowodowym. Sad zwazyl, iz oskarzony wielokrotnie podejmowal proby leczenia odwykowego, juz w postepowaniu
przygotowawczym przyznal, iz jest osoba uzalezniong dlatego w ocenie Sadu argumentacja przedstawiona w
dokumencie, iz nie mial takiej $§wiadomo$ci nie znajduje odzwierciedlenia w aktach sprawy. Sad zwazyt iz
przedstawiony dokument w sposob oczywisty pomija art. 3183 kk .

Jako w pelni wiarygodna Sad uznal opinie bieglych psychiatréw wraz z opinia uzupekiajaca, z ktoérej wynika, iz
biegli nie rozpoznali u oskarzonego choroby psychicznej ani upos$ledzenia umystowego, a jedynie zespot zaleznoSci
alkoholowej. Oskarzony byt wielokrotnie leczony odwykowo, mial Swiadomo$é swojego uzaleznienia. Wprowadzal sie
wielokrotnie w stan upojenia alkoholowego, umial przewidzie¢ nastepstwa tego postepowania znal swoje reakcje. Za$
zgodnie z treScig art. 3183 kk w sytuacji kiedy sprawca przed wprowadzeniem sie w stan upojenia mogt przewidzieé¢
nastepstwa tego wprowadzenia nie opiniuje sie poczytalno$ci ograniczonej lub zniesionej Opinia bieglych jest jasna,
pelna, spb6jna, logiczna, nalezycie umotywowana sporzadzona w oparciu u dokumentacje medyczng i przeprowadzone
przez bieglych badanie ambulatoryjnego oskarzonego.

M. K. zostal oskarzony o to, ze: w w dniu 17 czerwca 2018 r w O. woj. (...) umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa
w ruchu lagdowym okreélone w art. 45 ust. 1 Ustawy Prawo o Ruchu Drogowym, w ten sposéb, ze kierowal w ruchu
ladowym po ulicy (...), ktéra stanowi droge publiczng samochodem marki O. (...) nr rej. (...) znajdujac sie w stanie
nietrzezwoS$ci wynoszacym 0,71 mg/l; i 0,72 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, bedac wcze$niej prawomocnie
skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku w
sprawie (...),tj.oczyn z art. 178a § 1i 4 k.k.

Przestepstwo z art. 178a § 1 kk sankcjonuje prowadzenie, w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego, pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Istota tego czynu polega na
prowadzeniu pojazdu w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem §rodka odurzajacego. Juz sam tylko fakt prowadzenia
pojazdu w takim stanie pociaga za soba wypelnienie ustawowych znamion przestepstwa, chociazby pojazd byl
prowadzony catkowicie prawidlowo, a sprawca nie naruszyl zadnej innej zasady bezpieczefistwa w ruchu i nie
sprowadzil konkretnego niebezpieczenstwa. Kierowanie pojazdem przez osobe bedaca w stanie nietrzeZwo$ci stanowi
naruszenie zasady bezpieczenstwa ruchu. Wina sprawcy odno$nie popelionego przez niego czynu stanowi w mysl art.
1 § 3 kk materialny element przestepstwa. Przestepstwo okre$lone w art. 178a § 1 kk moze by¢ popelnione tylko z winy
umy$lnej co oznacza, ze sprawca §wiadomie wykonuje czynno$ci, ktérych konsekwencjg jest spowodowanie skutkéw
okreslonych w w/w przepisie. W orzecznictwie przyjmuje sie powszechnie, ze postepowanie umys$lne to postepowanie
Swiadome z przewidywanymi w przysztosci konsekwencjami. Czyn z art. 178a § 1 kk, ktorego dopuscil sie oskarzony
jest nadto przestepstwem formalnym, karalne jest samo poruszanie sie pojazdem.

Przepis art. 178a § 4 k.k. przewiduje typ kwalifikowany ze wzgledu na trzy rodzaje znamion $wiadczacych o
nieskutecznosci dotychczas zastosowanych srodkéw penalnych:

1) uprzednie prawomocne skazanie za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.;

2) uprzednie prawomocne skazanie za jedno z wymienionych przestepstw przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji
z art. 173, 174, 177 lub 355 § 2 k.k. popelione w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem Srodka odurzajacego;

3) popehlienie przestepstwa z art. 178a § 1 kk. w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo.

W ocenie Sadu zgromadzony w przedmiotowej sprawie material dowodowy jest jednoznaczny i pozwala na ustalenie,
iz M. K. dopuscil sie popelnienia u czynu z art. 178a § 1 k.k. Nie ulega watpliwo$ci, iz oskarzony prowadzac samochod



marki O. (...) nr rej (...) w ruchu ladowym miedzy innymi po ulicy (...) w O. w znajdowat sie w stanie nietrzezZwosci
wynoszacym 0,71 mg/l i 0,72mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Alkomat ktory wykorzystano do badania
oskarzonego, posiadal aktualne $§wiadectwo wzorcowania, zas sam oskarzony przyznal sie, ze spozywal alkohol zanim
zdecydowal sie prowadzi¢ samoché6d. Sad nie dopatrzyl sie okoliczno$ci wylaczajacych odpowiedzialno$¢ oskarzonego
zgodnie z treScia art. 3183 kk. Biorac jednak pod uwage fakt, iz oskarzony jest obecnie osoba nie karna a wiec nie
ma podstaw do uznania iz popehil czyn z art. 178a84 KKk, za$§ do znamion czynu z art. 178a81 kk nie nalezy umys$lne
naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym okreslone w art. 45 ust. 1 Ustawy Prawo o Ruchu Drogowym Sad
zmienil opis i kwalifikacje czynu przypisanego oskarzonemu.

Sad uznal wiec oskarzonego za winnego tego, ze:

w dniu 17 czerwca 2018 r w O. woj. (...) kierowal w ruchu ladowym po ulicy (...), ktéra stanowi droge publiczna
samochodem marki O. (...) nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwosSci wynoszacym 0,71 mg/1i 0,72 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu i czyn ten zakwalifikowal z art. 178a § 1 k.k.

Majac na uwadze, iz okolicznoSci sprawy nie budza watpliwo$ci, Sad wymierzy} oskarzonemu M. K. kare grzywny w
wymiarze 300 stawek dziennych w wysoko$ci po 10 zlotych.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad wzigl pod uwage caloksztalt okolicznosci obciazajacych i lagodzacych. W
przedmiotowej sprawie jako okolicznoS$ci lagodzace Sad uznal, to, iz oskarzony w postepowaniu przyznal sie do
popelnienia zarzucanego mu i obecnie jest osoba nie karana, podjat rowniez kolejne leczenie odwykowe. Natomiast
okolicznoSci obciazajace w przypadku oskarzonego, ktére Sad wzigl pod uwage byl wysoki stopien nietrzezwosci, jak
roéwniez czestotliwo$¢ wystepowania tego typu przestepstw na terenie powiatu (...).

Sad majac na uwadze okolicznoéci przedmiotowej sprawy uznal, iz w przypadku oskarzonego M. K. kara grzywny
w wymiarze 200 stawek dziennych w wysoko$ci po 10 zlotych bedzie karg adekwatna do stopnia winy i spotecznej
szkodliwosci popelnionego przez oskarzonego czynu, jak réwniez spelni swoje cele wychowawcze i zapobiegawcze.
Nadto pozwoli oskarzonemu zrozumie¢ naganno$¢ jego zachowania, tak by w przyszlo$ci nie wszed}! on ponownie w
konflikt z prawem. Sad mial takze na uwadze, iz orzeczona wobec oskarzonego grzywny uczyni zado$¢ spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci, jak rowniez odniesie cele w zakresie prewencji ogélnej. W ocenie Sadu biorac pod uwage,
okoliczno$ci sprawy, w przypadku oskarzonego nalezy uznac, iz najlagodniejsza rodzajowo kara grzywny jednak w
dos¢ wysokim wymiarze spelni swoje cele, tak by w przyszlosci oskarzony ponownie nie wszedl w konflikt z prawem.
Sad ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej grzywny brat réwniez pod uwage sytuacje rodzinng i majatkowa oskarzonego,
ktéry pracuje dorywczo osiggajac niewysokie dochody.

Sad zgodnie z dyspozycja przepisu art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. K. zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat. Orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych w przypadku
oskarzonego bylo obligatoryjne. Sad mial jednak na uwadze, pomimo znacznego stanu nietrzezwosci, w ktérym
znajdowal sie oskarzony zasadnym jest wylaczenie go z ruchu w charakterze kierowcy na minimalny przewidziany
przez ustawe okres 3 lat, co bedzie dla niego nie tylko dodatkowa dolegliwo$cia, ktéra pozwoli mu zrozumiec
naganno$¢ jego zachowania, ale takze wplynie na poprawe bezpieczenistwa w ruchu drogowym..

Bedac zobligowanym treScig przepisu art. 43 a § 2 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego M. K. §wiadczenie pieniezne na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 5000 zlotych, ktérego celem jest
ksztaltowanie Swiadomosci prawnej spoleczenistwa, wskazujacego, iz podobne do popelnionego przez oskarzonego
przestepstwa nie sa akceptowane. Nadto zasadzona kwota $wiadczenia pienieznego ma na celu wsparcie finansowe
instytucji jaka jest Fundusz Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, ktora niesie pomoc im. in.
osobom pokrzywdzonym w wypadkach oraz osobom im najblizszym, zwlaszcza pomoc medyczna, psychologiczna,
rehabilitacyjng, prawng oraz materialna. Sad uznal iz biorac pod uwage dochdéd oskarzonego wystarczajace jest
orzeczenia $wiadczenia pienieznego w najnizszym przewidzianym przez ustawe wymiarze.



Sad uznal iz oskarzony jest w stanie ponie$¢ koszty sadowe i na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe na w kwocie 1718,60 (jeden tysiac siedemset osiemnascie zlotych 60/100)
zlotych, w tym oplate w kwocie 300 (trzystu) zlotych. Zasadzajac koszty sadowe od oskarzonego w caloéci Sad zwazy,
iz cze$c¢ kosztow powstalo na skutek dopuszczonej na wniosek obroncy ustanowionego z wyboru uzupelniajacej opinii

bieglych.

Z powyzszych wzgledow Sad orzekl jak w sentencji.



