Sygn. akt (...)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy w Otwocku IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Kamila Rézanska

Protokolant: Jolanta Olszewska

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2019 r.

sprawy K. S. syna M. i 1. zdomu G., urodzonego w dniu (...) w O.,
oskarzonego o to, ze

I. wdniu 09 maja 2018 r 0 godz. 21:09 na ul. (...) w O. woj. (...), dokonal kradziezy z wtamaniem na rachunek D. R. nr
(...) banku (...) S.A., w ten sposob, Ze przy uzyciu uprzednio znalezionej karty platniczej — przyporzadkowanej do w/
w rachunku bankowego, w restauracji (...) dokonal nieautoryzowanej transakeji (...) na kwote 29,90 zl i doprowadzil
w ten sposob do przelamania przeszkody elektronicznej chroniacej dostep do rachunku bankowego prowadzonego na
rzecz D. R., przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k.,

II. wdniu 09 maja 2018 r o godz. 22:43 na ul. (...) w J. woj. (...), dokonal kradziezy z wlamaniem na rachunek D. R. nr
(...) banku (...) S.A., w ten sposéb, ze przy uzyciu uprzednio znalezionej karty platniczej — przyporzadkowanej do w/
w rachunku bankowego, w restauracji (...) dokonal nieautoryzowanej transake;ji (...) na kwote 29,80 z} i doprowadzit
w ten sposob do przelamania przeszkody elektronicznej chroniacej dostep do rachunku bankowego prowadzonego na
rzecz D. R., przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k.,

III. w dniu 09 maja 2018 r o godz. 22:46 na ul. (...) wJ. woj. (...), dokonal kradziezy z wlamaniem na rachunek D. R. nr
(...) banku (...) S.A., w ten sposob, Ze przy uzyciu uprzednio znalezionej karty platniczej — przyporzadkowanej do w/
w rachunku bankowego, w restauracji (...) dokonal nieautoryzowanej transakeji (...) na kwote 13,95 zt i doprowadzit
w ten sposob do przelamania przeszkody elektronicznej chroniacej dostep do rachunku bankowego prowadzonego na
rzecz D. R., przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k.,

IV. wdniu 09 maja 2018 r o godz. 22:32 na ul. (...) w O. woj. (...), dokonal kradziezy z wlamaniem na rachunek D. R. nr
(...) banku (...) S.A., w ten sposob, ze przy uzyciu uprzednio znalezionej karty platniczej — przyporzadkowanej do w/w
rachunku bankowego, na stacji paliw (...) dokonal nieautoryzowanej transakeji (...) na kwote 44,99 zt i doprowadzil
w ten sposob do przelamania przeszkody elektronicznej chroniacej dostep do rachunku bankowego prowadzonego na
rzecz D. R., przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k.,

V. wdniu 09 maja 2018 r o godz. 22:33 na ul. (...) w O. woj. (...), dokonal kradziezy z wlamaniem na rachunek D. R. nr
(...) banku (...) S.A., w ten sposéb, ze przy uzyciu uprzednio znalezionej karty platniczej — przyporzadkowanej do w/
w rachunku bankowego, na stacji paliw (...) dokonal nieautoryzowanej transakcji (...) na kwote 47,97 zl i doprowadzil



w ten sposob do przelamania przeszkody elektronicznej chroniacej dostep do rachunku bankowego prowadzonego na
rzecz D. R., przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k.,

VI. w dniu 09 maja 2018 r o godz. 22:32 na ul. (...) w J. woj. (...), dokonal kradziezy z wlamaniem na rachunek D.
R.nr (...) banku (...) S.A., w ten sposéb, ze przy uzyciu uprzednio znalezionej karty platniczej — przyporzadkowanej
do w/w rachunku bankowego, na stacji paliw (...) 01 dokonal nieautoryzowanej transakcji (...) na kwote 49,50 zt
i doprowadzil w ten sposéb do przelamania przeszkody elektronicznej chronigcej dostep do rachunku bankowego
prowadzonego na rzecz D. R., przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k.,

VII. wdniu 10 maja 2018 rna ul. (...) w O. woj. (...), dokonal kradziezy z wlamaniem na rachunek D. R. nr (...) banku
(...) S.A., w ten sposob, Ze przy uzyciu uprzednio znalezionej karty platniczej — przyporzadkowanej do w/w rachunku
bankowego, w (...) S.A. (...) dokonatl nieautoryzowanej transakcji nr (...) na kwote 4,99 zl i doprowadzil w ten sposéb
do przelamania przeszkody elektronicznej chronigcej dostep do rachunku bankowego prowadzonego na rzecz D. R.,
przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k.,

VIII. wdniu 10 maja 2018 rna ul. (...) w O. woj. (...), dokonal kradziezy z wtamaniem na rachunek D. R. nr (...) banku
(...) S.A., w ten sposéb, ze przy uzyciu uprzednio znalezionej karty platniczej — przyporzadkowanej do w/w rachunku
bankowego, w (...) S.A. (...) dokonal nieautoryzowanej transakcji nr (...) na kwote 10,75 zt i doprowadzit w ten sposéb
do przelamania przeszkody elektronicznej chronigcej dostep do rachunku bankowego prowadzonego na rzecz D. R.,
przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k.,

IX. wdniu 10 maja 2018 rna ul. (...) w O. woj. (...), dokonal kradziezy z wlamaniem na rachunek D. R. nr (...) banku
(...) S.A., w ten sposéb, ze przy uzyciu uprzednio znalezionej karty platniczej — przyporzadkowanej do w/w rachunku
bankowego, w Supermarkecie (...) dokonal nieautoryzowanej transakcji nr (...) na kwote 47,97 zt i doprowadzil w ten
sposéb do przelamania przeszkody elektronicznej chronigcej dostep do rachunku bankowego prowadzonego na rzecz
D. R., przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k.,

X. wdniu 10 maja 2018 r na ul. (...) w O. woj. (...), dokonat kradziezy z wlkamaniem na rachunek D. R. nr (...) banku
(...) S.A., w ten sposob, Ze przy uzyciu uprzednio znalezionej karty platniczej — przyporzadkowanej do w/w rachunku
bankowego, w sklepie (...) dokonal nieautoryzowanej transakeji nr (...) na kwote 41,97 zt i doprowadzit w ten sposéb
do przelamania przeszkody elektronicznej chronigcej dostep do rachunku bankowego prowadzonego na rzecz D. R.,
przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k.,

XI. wdniu 09 maja 2018 r na ul. (...) w O. woj. (...), dokonal kradziezy z wlamaniem na rachunek D. R. nr (...) banku
(...) S.A., w ten sposéb, ze przy uzyciu uprzednio znalezionej karty platniczej — przyporzadkowanej do w/w rachunku
bankowego, na stacji (...) dokonal nieautoryzowanej transakeji nr (...) na kwote 48,00 zl i doprowadzil w ten sposéb
do przelamania przeszkody elektronicznej chronigcej dostep do rachunku bankowego prowadzonego na rzecz D. R.,
przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k.,



XII. wdniu 10 maja 2018 rnaul. (...) w O. woj. (...), dokonal kradziezy z wlamaniem na rachunek D. R. nr (...) banku
(...) S.A., w ten sposob, Ze przy uzyciu uprzednio znalezionej karty platniczej — przyporzadkowanej do w/w rachunku
bankowego, w sklepie (...) dokonal nieautoryzowanej transakcji nr (...) na kwote 4,49 zl i doprowadzil w ten sposéb
do przelamania przeszkody elektronicznej chronigcej dostep do rachunku bankowego prowadzonego na rzecz D. R.,
przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k.,

XIII. w dniu 10 maja 2018 r na ul. (...) w O. woj. (...), dokonal kradziezy z wlamaniem na rachunek D. R. nr (...)
banku (...) S.A., w ten sposob, ze przy uzyciu uprzednio znalezionej karty platniczej — przyporzadkowanej do w/w
rachunku bankowego, na stacji paliw (...) dokonal nieautoryzowanej transakeji nr (...) na kwote 2,65 zl i doprowadzit
w ten sposob do przelamania przeszkody elektronicznej chroniacej dostep do rachunku bankowego prowadzonego na
rzecz D. R., przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k.,

XIV. w dniu 10 maja 2018 r na ul. (...) w O. woj. (...), dokonal kradziezy z wlamaniem na rachunek D. R. nr (...)
banku (...) S.A., w ten sposdb, ze przy uzyciu uprzednio znalezionej karty platniczej — przyporzadkowanej do w/w
rachunku bankowego, na stacji paliw (...) dokonal nieautoryzowanej transakcji nr (...) na kwote 2,65 zl i doprowadzil
w ten sposob do przelamania przeszkody elektronicznej chroniacej dostep do rachunku bankowego prowadzonego na
rzecz D. R., przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k.,

XV. wdniu 10 maja 2018 r na ul. (...) w O. woj. (...), dokonal kradziezy z wlamaniem na rachunek D. R. nr (...) banku
(...) S.A., w ten sposob, Ze przy uzyciu uprzednio znalezionej karty platniczej — przyporzadkowanej do w/w rachunku
bankowego, w sklepie (...) dokonal nieautoryzowanej transakeji nr (...) na kwote 9,47 z} i doprowadzil w ten sposéb
do przelamania przeszkody elektronicznej chronigcej dostep do rachunku bankowego prowadzonego na rzecz D. R.,
przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k.,
orzeka

1. oskarzonego K. S. w ramach zarzucanych mu czynéw od pkt. I do pkt. XV a/o uznaje za winnego popelnienia czynu
polegajacego na tym, ze w okresie od 9 maja 2018 roku do 10 maja 2018 roku w J. i O. woj. (...) dzialajac w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru pietnastokrotnie dokonat zaboru w celu przywlaszczenia
pieniedzy w lacznej kwocie 434, 37 (czterystu trzydziestu czterech i 37/100) zlotych po uprzednim wlamaniu sie na
rachunek bankowy D. R. o nr (...) banku (...) S.A., w ten sposob, ze przy uzyciu uprzednio znalezionej karty platniczej
— przyporzadkowanej do w/w rachunku bankowego, w réznych placéwkach dokonal nieautoryzowanych transakeji
i doprowadzit w ten sposéb do przelamania przeszkody elektronicznej chronigcej dostep do rachunku bankowego
prowadzonego na rzecz D. R., na szkode D. R., przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi i kwalifikuje go
z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. w zw. z art. 12 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k.
skazuje oskarzonego K. S. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. wynagrodzenie z tytulu obrony z urzedu w wysoko$ci 420 (czterystu
dwudziestu) zlotych plus 23 % podatku Vat;

3. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w calosci od kosztéw sadowych obciazajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt (...)



UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 9 maja 2018 roku K. S. na przystanku w S. przy pizzerii znalazl karte bankomatowa wydang przez (...).SA
na dane - D. R.. K. S. postanowil z niej korzysta¢. Mezczyzna przy jej uzyciu w dniach 9 maja 2018 roku i 10 maja
2018 roku w O. i J. dokonal pietnastu transakeji zblizeniowych i tak: w restauracji (...) w O. na kwote 29,90 zlotych,
w restauracji (...) w J. na kwote 29,80 zlotych, w restauracji (...) w J. na kwote 13,95 zlotych, na stacji paliw (...) w
0. na kwote 44,99 zlotych, na stacji paliw (...) w O. na kwote 47,97 zlotych, na stacji paliw (...) w J. na kwote 49,50
zlotych, w (...) S.A (...) w O. na kwote 4,99 zlotych i 10,75 zlotych, w Supermarkecie (...) w O. na kwote 47,97 zlotych,
w sklepie nr (...) na kwote 41,97 zlotych, na (...) w O. na kwoty 48,00 zlotych, 4,49 zlotych, 2,65 zlotych i 2,65 zlotych
oraz w sklepie (...) na kwote 9,47 zlotych. Lacznie z rachunku bankowego D. R. o nr (...) banku (...) S;AK. S. wyplacit
na swoje potrzeby 434, 37 zlotych.

Zona pokrzywdzonego D. R. 10 maja 2018 roku zauwazyla, ze na koncie bankowym zaczely pojawiaé sie blokady po
uzyciu karty bankomatowej zblizeniowo. D. R. po upewnieniu sie, iz karty bankomatowej nie ma, zglosit to banku oraz
zlozyt zawiadomienie na policji w dniu 11 maja 2018 roku.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: wyjaénien K. S. (k. 45, k. 167-168), zeznan $wiadkow D. R. (k.
5v-6, k. 86-87, k. 168-169), oraz dowodow z dokumentdéw w postaci: protokoly ogledzin rzeczy (k. 75v-76, k. 8ov- 81),
wydruki z nagrania (k. 75-76, k.80-81) wydruki z rachunku D. R. (k.8-12), informacji o karalnosci (k. 68-70, k. 137),
opisy wyrokéw k. 104-107, k. 111-120, k. 123-127.

Oskarzony K. S. w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu czynu i skorzystat
z prawa do odmowy skladania wyjaénien.

Oskarzony K. S. na rozprawie przyznal sie do zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjasnienia wskazujac, ze nie ukradl karty
i 7e sie nigdzie nie wlamywal. Twierdzil, iz znalazt karte na przystanku przy pizzerii w S.. Wyjaénil, iz robil zakupy
do domu tj. kupil gaz do domu, pizze do jedzenia a potem papierosy, ktore pozniej sprzedawal i kupowat jedzenie.
Stwierdzil, iz nie kupowal zadnego alkoholu. Uzywajgc karty robil zakupy do 50 zlotych, dotykat czytnika i nie wpisywat
zadnych kodéw. Oskarzony na rozprawie przeprosit pokrzywdzonego i naprawit szkode.

W tym stanie fatycznym Sad zwazyl, co nastepuje.

Sad dal wiare wyjasnilem oskarzonego. Sa one jasne, spdjne, znajduja potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym.

Sad jako w pelni wiarygodne uznat zeznania §wiadka D. R.. Dowdd ten jest takze jasny, spojny. Swiadek relacjonowal
obiektywnie. W swojej relacji §wiadek zeznal, iz o zaginieciu karty dowiedzial sie od swojej zony, ktora zauwazyla,
ze na koncie bankowym zaczely sie pojawia¢ blokady po uzyciu karty zblizeniowo. Zeznal, iz istniala szansa, ze mog}
karte zgubi¢. Swiadek wskazal wartoéé utraconych érodkéw z konta bankowego tj. okolo 430 zlotych. Jego zeznania
znajduja potwierdzenie w wyciagu z rachunku bankowego.

Jako w pelni wiarygodne Sad uznal dowody z dokumentéw zgromadzonych i ujawnionych w toku postepowania.
Zostaly one sporzadzone przez osoby do tego uprawnione, zadna ze stron nie kwestionowala ich wiarygodnoéci ani
autentyczno$ci, do czego Sad rowniez nie znalazl podstaw, za§ w polaczeniu z osobowymi Zrédlami dowodowymi
pozwolily na odtworzenie pelnego przebiegu zdarzenia.

Przepis art. 279 k.k. okreSla odmiane kwalifikowanego typu kradziezy, charakteryzujaca sie szczegblnym sposobem
dzialania sprawcy polegajacym na usunieciu



Kradziez z wlamaniem ro6zni sie od tzw. zwyklej kradziezy sposobem jej popelnienia. Charakteryzuje sie on
potaczeniem dwoch elementdow, wlamania oraz zaboru rzeczy.

W potoczny, znaczeniu ,, wlamanie” rozumiane jest jako zachowanie, ktore przy wykorzystaniu sily fizycznej prowadzi
do usuniecia przeszkod zabezpieczajacych rzecz. Przyjmuje sie ze ,wlamanie” oznacza zachowanie polegajace na
usunieciu przeszkody, stanowigcej zabezpieczenie danego przedmiotu, przy czym wskazuje sie, iz nie musi ono polegaé
na stosowaniu sily fizycznej. Istotny jest cel dla jakiego bariera zostala ustanowiona, a nastepnie przelamana przez
zachowanie sprawcy. Wlamanie sprowadza sie wiec nie tyle do fizycznego uszkodzeniu lub zniszczenia przeszkody
chronigcej dostepu do rzeczy lecz polega na zachowaniu, ktérego podstawowa jest nieposzanowanie wyrazonej przez
dysponenta rzeczy woli zabezpieczenia jej przed innymi osobami.

Dokonanie platnoéci karta platnicza formie tzw. platnosci zblizeniowej przez osobe nieuprawniona, ktéra weszta w
posiadanie karty wbrew woli jej wlasciciela, stanowi przestepstwo kradziezy z wlamaniem. Postuzenie sie skradziong
karta bankomatowa i dokonanie nig platnoSci w transakcji zblizeniowej nalezy kwalifikowaé jako kradziez z
wlamaniem ( Wyrok Sadu Najwyzszego- Izba Karna z dnia 22 marca 2017 roku III KK 349/16, OSNKW 2017/9/50;
Biuletyn SN 2017/9).

Zagadnieniem wymagajacym rozstrzygniecia w rozpoznawanej sprawie jest kwestia oceny prawnej poshtuzenia sie
przez oskarzonego przywlaszczona karta bankomatowa, ktdre to zachowanie kwalifikowaé nalezy jako wypehiajac
znamiona z art. 279 § 1 k.k. kradziez z wlamaniem. Powolujac sie na poglad doktryny i orzecznictwo, Sad wywiddl
jak powyzej. W judykaturze ugruntowane jest stanowisko, zgodnie z ktérym jako kradziez z wlamaniem nalezy
traktowa¢ zachowania polegajace na otwarciu drzwi oryginalnym kluczem wbrew woli osoby uprawnionej do
dysponowania pomieszczeniem z zamiarem dokonania w ten sposob kradziezy z wlamaniem. Do takiego zachowania
nalezy przyrownac poshtuzenie sie karta bankomatowa w rozpoznawanej sprawie, sprawdzajace sie do uzycia
soryginalnego elektronicznego klucza chronigcego dostep do rachunku bankowego jego wlasciciela analogicznie jak
karta elektroniczna do zamka zabezpieczajacego pokoj hotelowy”. Uzycie wiec takiej karty przez nieuprawionego
doprowadzilo do przelamania przeszkody elektronicznej chronigcej dostep do rachunku bankowego, ,,wskutek czego
elektroniczne zabezpieczenia chroniace dostep do pieniedzy- poprzez uzycie jej oryginalnego klucza- zostaly ztamane”.

Do znamion strony podmiotowej kradziezy z wlamaniem nalezy umy$lno$¢é w postaci zamiaru bezposredniego,
zabarwionego checig przywlaszczenia przedmiotu zaboru. Oskarzony dzialal umyslnie z zamiarem bezpo$rednim.

Sad zmienit opis czynu zarzucanego oskarzonemu i uznal, ze tych pietnascie nieautoryzowanych transakeji zostalo
podjetych w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietym zamiarem. Oskarzony juz w chwili kiedy
znalazl karte, zabral ja w celu uzycia i dokonania zblizeniowych platnosci. Transakeji dokonal w ciagu dwoch dni.
Takie zachowanie stanowi jeden czyn — czyn ciagly. Czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi. Sad wzial pod uwage
zachowanie sie i sposob dzialania sprawcy, tj. miedzy innymi, ze karta ktorej uzyl zostala znaleziona, zatem uzyte
srodki wplywaja na taka ocene; charakter i rozmiar szkody wyrzadzonej dobru chronionemu prawem oraz niewielkie
odczucie szkody przez pokrzywdzonego.

Uznajac wine oskarzonego za udowodniona Sad wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawiania wolnoSci.
Odno$nie wymiaru kary Sad zwazyl, co nastepuje:

Wymierzajac oskarzonemu kare za przypisany mu czyn, Sad kierowal sie zasadami wymiaru kary ksztaltujacymi
system sadowego wymiaru kary, a mianowicie zasadg swobodnego uznania sedziowskiego w granicach
przewidzianych w ustawie, zasada winy, zasada nakazujaca uwzglednienie stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu,
oraz majac na wzgledzie cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie kara winna osiggnaé¢ wzgledem oskarzonego, jak i
potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoteczenistwa.



Sad jako okoliczno$¢ lagodzaca wzial pod uwage, to, ze oskarzony przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu,
szczegbdlowo opisal przebieg zdarzenia, wyrazil skruche i przeprosil pokrzywdzonego. Jako okoliczno$c¢ lagodzaca Sad
potraktowal fakt naprawienia szkody i zado$¢uczynienie pokrzywdzonemu.

Nadto Sad mial na uwadze, iz warto$¢ szkody wyrzadzona przez oskarzonego nie byla wysoka.

Z kolei okoliczno$cia obcigzajaca jest to, ze czyn bedacy przedmiotem rozpoznania w przedmiotowej sprawie w
przypadku oskarzonego nie byt jedynym konfliktem z prawem. Byl on gléwnie skazywany za przestepstwa przeciwko
mieniu.

Wymierzajac oskarzonemu kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, Sad uznal, iz w przypadku oskarzonego spelni ona
swoje cele wychowawcze i zapobiegawcze jak tez w zakresie spolecznego oddzialywania. W ocenie Sadu pozwoli ona
oskarzonemu zrozumieé¢ naganno$¢ jego zachowania, tak by wyciagnal on wlasciwe wnioski na przyszlosé i ponownie
nie wchodzil w konflikt z prawem.

Bezskutecznoé¢ dotychczas stosowanych kar i kazdorazowy szybki powr6t na droge przestepstwa powoduje, iz
w ocenie Sadu konieczne jest orzeczenie wobec oskarzonego kary surowej. Sad zauwazyl, iz przed popelieniem
zarzucanego mu czynu oskarzony byl juz karany karami lagodniejszymi i nie spowodowalo to nawet minimalnej
poprawy jego zachowania. Oskarzony byl 10-cio krotnie karany. Ostatnio wydane wobec oskarzonego wyroki
uprawomocnily sie 5 grudnia 2017 roku i 15 grudnia 2017 roku, a juz 9i10 maja 20118 roku oskarzony popelnia kolejny
czyn zabroniony. Zatem w oceni Sadu stopieni demoralizacji oskarzonego jest znaczny.

Miara surowosci kary nie jest jej iloSciowy wymiar, ale stopien wykorzystania sankcji karnej przewidzianej dla danego
przestepstwa. Taka sama kara za przestepstwo zagrozone niska sankcjg bedzie surowa w poréwnaniu z takim samym
iloSciowo wymiarem kary za przestepstwo zagrozone sankcja z wysokimi granicami (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 6 czerwca 2012 r. w sprawie sygn. akt IT AKa 103/12, KZS 2012/7-8/59).

Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. z Kancelarii Adwokackiej w O. kwote 420 zlotych w tym 23 %
podatku VAT, tytulem nieoplaconej przez oskarzonego K. S. pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Sad zgodnie z przepisem art. 624 § 1 k.p.k. majgc na uwadze sytuacje finansowa oskarzonego K. S. przebywajacego w
Areszcie Sledczym zwolnit go w caloéci od kosztow sadowych, wydatki przejmujac na rachunek Skarbu Paristwa.



