Sygn. akt ITI RC 370/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Otwocku — ITI Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Mariola Drabik

Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Hanna Zelazko

po rozpoznaniu w dniu 23.09. 2015 r. w Otwocku

sprawy z powodztwa maloletniego S. G. reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa E. G.
przeciwko D. G.

o alimenty

1. zasadza od pozwanego D. G. na rzecz maloletniego S. G. ur. (...) tytulem alimentéw kwote po 900 z} (dziewiecset
zlotych) miesiecznie, platna poczynajac od dnia 21.11.2013r. do rak matki maloletniego E. G. do dnia 10-go kazdego
miesigca z ustawowymi odsetkami od dnia wymagalnoSci do dnia zaplaty kazdej raty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;
3. nie obcigza pozwanego D. G. kosztami postepowania sagdowego;
4. wyrokowi w pkt. 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
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UZASADNIENIE

E. G. reprezentujaca maloletnich: B. i S. G. pozwem z dnia 21.11.2013r. wniosla o zasadzenie tytulem alimentéw od
pozwanego D. G. kwoty po 1000 zl miesiecznie na rzecz kazdego z nich. W toku trwania postepowania B. G. w dniu
11 lipca 2014r. ukonczyl 18 lat i na rozprawie w dniu 23 wrze$nia 2015r. nie poparl powddztwa o alimenty (pozew k.
2 akt, stanowiska stron na rozprawie w dniu 23.09.2015r. k. 46 akt).

Pozwany D. G. ostatecznie precyzujgc swoje stanowisko uznal powbddztwo do kwoty po 700 zl miesiecznie na rzecz
maloletniego S. G., w pozostalym zakresie wnosil o jego oddalenie (k.48 akt).

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, Sad ustalil nastepujqcy stan
Jaktyczny:

Maloletni S. G. ur. (...) pochodzi ze zwiazku malzenskiego E. G. i D. G. (d. skrécony odpis aktu urodzenia k.4
akt), mieszka z matka w wynajetym mieszkaniu w W.. Jest uczniem Gimnazjum , gdyz dwukrotnie nie uzyskal
promocji (w szkole podstawowej oraz w gimnazjum). Za wynajem matka maloletniego placi 800 zl. miesiecznie,
ponadto uiszcza oplate za energie elektryczng , wode (ok. 300 zl. miesiecznie), $mieci (14 zl. od osoby) oraz oplaca
Internet-9o zl. miesiecznie. E. G. pracuje na V2 etatu w (...) w W. z wynagrodzeniem ok. 954 z}. miesiecznie, ponadto
podejmuje dodatkowa prace w dni wolne. Matka maloletniego zarabia lgcznie 1500 zl. miesiecznie. Na dojazdy do
pracy potrzebuje ok. 80 zl. miesiecznie. Koszty jakie ponosi w zwiazku z utrzymaniem gospodarstwa domowego to



kwota ok. 1200 zl miesiecznie (d. zeznania powddki k. 40-42 akt, zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach k. 44a
akt). Maloletni S. ma 17 lat, uczeszcza do gimnazjum w K.. Na dojazdy do szkoly potrzebuje ok. 200 zl. miesiecznie.
Matka maloletniego jest zwolniona z oplaty za obiady syna z uwagi na trudng sytuacje materialna. Na jego wyzywienie
w domu potrzeba ok. 500-600 zl. miesiecznie. Maloletni nie korzysta z odplatnych lekcji, czesto sie przeziebia. Za leki
matka maloletniego placi ok.100-160 zl. jednorazowo. E. G. wyprowadzila sie od meza w listopadzie 2013r. Dom , w
ktoérym mieszkali matzonkowie w K. byl wlasnoScig rodzicow pozwanego. Obecnie matoletni kontaktuje sie z ojcem , to
powdd decyduje kiedy odbywaja sie kontakty. Postanowieniem z dnia 25 listopada 2013r. Sad w trybie zabezpieczenia
zobowiazal pozwanego D. G. do lozenia na utrzymanie maloletnich: B. G. oraz S. G. kwoty po 500 zl. miesiecznie na
rzecz kazdego z nich (k.7 akt).Obecnie matce maloletniego powoda brakuje pieniedzy na wyzywienie, kilkudniowe
wycieczki szkolne (koszt ok.500 z1), wypoczynek letni, lepszej jakosci (,markowe”) buty, odplatna pomoc w nauce z
matematyki oraz jezyka polskiego. Koszt jednej lekcji to ok. 50 zl. Starszy syn stron B. G., po ukonczeniu gimnazjum
dostal sie do technikum, z powodu trudnoéci w nauce musial zmienié¢ szkole na zawodowa. Z powodu trudnej sytuacji
materialnej przerwat edukacje i podjal prace. Obecnie zamierza uczy¢ sie zaocznie w szkole wieczorowej, nieodplatne;j.
B. G. w miesigcu maju 2015r. mieszkal razem z ojcem, obecnie mieszka z matka (d. zeznania stron k. 40-42, k.46-48
akt).

Pozwany D. G. ma 38 lat, zawdd wyuczony; elektromechanik, jest zatrudniony jako operator wytlaczarek z
wynagrodzeniem miesiecznym brutto 6880 z}. miesiecznie , netto 4484,53 zl. miesiecznie (k.45 akt).Od poniedziatku
do piatku mieszka w N. w wynajetym pokoju. Za wynajem placi 550 zI. W weekendy mieszka w domu rodzinnym
w K. (zajmuje jedna kondygnacje domu).Pozwany nie prowadzi z rodzicami wspolnego gospodarstwa domowego,
ponosi koszty utrzymania domu w kwocie po 300 zl. miesiecznie. Na dojazdy potrzebuje 300 zl. miesiecznie, na
wyzywienie takze 300 zl. miesiecznie. Zdaniem pozwanego obaj synowie czesto przebywaja u ojca, ktéry ponosi wtedy
koszty ich utrzymania, np. w kwietniu i maju 2015r. obaj synowie przebywali 21 dni, ponadto w wakacje 2014r., w
niektore weekendy. Pozwany uznal , iz miesieczne potrzeby syna S. to kwota 700 zl. oraz koszty wyzywienia. Pozwany
wspieratl syna B. w podjeciu pracy. B. G. zarabia 1400-2000zL. miesiecznie. Maloletniemu S. pozwany kupit rolki za
kwote 115 zL. Pozwany nie pamieta o urodzinach synow, z okazji uroczysto$ci nie przekazuje im prezentéw. Zdaniem
pozwanego realizuje on obowiazek alimentacyjny wobec syna S. nalozony postanowieniem Sadu. Pozwany obciazony
jest obowiazkiem splaty rat kredytu konsolidacyjnego w wysokoSci ok. 430 zl miesiecznie (d. zeznania pozwanego k.
50-51 akt, harmonogram sptat kredytu k. 50-51 akt, zeznania stron k. 40-42 akt, k. 50-51 akt).

Sad zwazyl co nastepuje

Rodzice obowigzani sg do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie
samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania
(art.133 §1k.r.o.)

Zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i
majatkowych mozliwoéci zobowigzanego (art. 135 § 1 k.r.o.). Zakres obowiazku alimentacyjnego stanowi wypadkowa
z jednej strony zakresu usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, z drugiej zas — poziomu mozliwoéci zarobkowych
i majatkowych zobowiazanego. Podejmujac zatem rozstrzygniecie w przedmiocie alimentow, Sad musi uwzgledniaé
obie te przestanki w rownej mierze. Zgodnie za$ z utrwalonym pogladem Sadu Najwyzszego ,,przez usprawiedliwione
potrzeby uprawnionego rozumie¢ nalezy potrzeby, ktérych zaspokojenie zapewni mu — odpowiedni do jego wieku
i uzdolnien — prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy. Mozliwoéci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego okre$laja
zarobki i dochody, jakie uzyskiwalby przy pelnym wykorzystaniu swych sil fizycznych i zdolnoéci umystowych, nie za$
rzeczywiste zarobki i dochody. Dzieci maja prawo do réwnej z rodzicami stopy zyciowej, niezaleznie od tego, czy zyja
z nimi wspdlnie, czy tez oddzielnie” (teza IV uchwaly SN z dnia 16 grudnia 1987 r. w sprawach alimentacyjnych).

Majac na uwadze powyzsze argumenty powodztwo co do zasady nalezy uznaé za usprawiedliwione.

Pozwany ostatecznie uznal powddztwo do kwoty 700 zlotych, w pozostalym zakresie wnosil o jego oddalenie . Zdaniem
Sadu zakres usprawiedliwionych potrzeb maloletniego S. G. to kwota co najmniej 1300 zl. do 1500 zl. miesiecznie



(400 zh.-udzial w kosztach utrzymania mieszkania, 200 z}. dojazdy do szkoly, 500-600 z}. koszt wyzywienia w domu).
W kosztach tych powinni uczestniczyé obydwoje rodzice powoda odpowiednio do swych mozliwo$ci zarobkowych i
majatkowych. Wskazaé nalezy iz matka powoda realizuje swdj obowiazek takze poprzez osobiste starania o utrzymanie
syna stosownie do tresci art. 13582k.r.o. Kontakty ojca z synem odbywaja sie bowiem, jak przyznal pozwany dwa
razy w miesigcu (przez dwa weekendy). Mozliwosci zarobkowe pozwanego sa wieksze niz matki powoda, ktora nie
posiada wyuczonego zawodu oraz ma ograniczone czasowo mozliwoSci podejmowania pracy zarobkowej. Zdaniem
Sadu mozliwoS$ci zarobkowe pozwanego ksztaltuja sie na poziomie co najmniej 4400 zl. miesiecznie, za$ matki powoda
na poziomie ok. 2000 zl. miesiecznie. W tych okoliczno$ciach udzial ojca w utrzymaniu syna S. powinien by¢ wiekszy
i wynosi¢ 900 zl. miesiecznie, za$ udzial matki; ok.400- 600 zl. miesiecznie. Stale wydatki pozwanego to lgcznie ze
splatg raty kredytu kwota 1900 zl. miesiecznie. Po uwzglednieniu stalych kosztéw ponoszonych przez pozwanego
pozostaje mu do dyspozycji kwota 2500 zL. W tych okoliczno$ciach nalezy uzna¢, iz alimenty w kwocie po 900 zl.
miesiecznie leza w zasiegu mozliwo$ci zarobkowych i majgtkowych pozwanego D. G..

Majac na uwadze powyzsze argumenty Sad ustalil obowigzek alimentacyjny pozwanego D. G. wobec matoletniego S.
G. na kwote po 900 zl. miesiecznie, za§ w pozostalym zakresie powodztwo oddalil na podstawie art. 133k.r.0. oraz
art.135 §1i82 k.r.o.

O kosztach orzeczono na podstawie art.102 k.p.c. uznajac, iz pozwany nie jest strong przegrywajaca spor w rozumieniu
art. 98 k.p.c., bowiem pozwany uznal powbddztwo do kwoty 700 zk



