Sygn. akt III RC 247/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 7 listopada 2016 roku T. P. wnidst o ustalenie wygasniecia jego obowiagzku alimentacyjnego wzgledem
corki P. P. ustalonego na kwote po 500 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu zloZzonego pozwu powdd wskazal, iz pozwana corka P. P. w najblizszym czasie uzyska pelnoletniosé¢,
pozostaje w nieformalnym zwigzku, z ktérego posiada dwojke maloletnich dzieci i powinna by¢ utrzymywana przez
swojego partnera. Sad wezwal do wskazania sygnatury akt postepowania, w ktérym ustalony zostal jego obowiazek
alimentacyjny wobec corki. T. P. wskazal, iz ustalenie jego obowigzku nastapilo w postepowaniu o sygnaturze akt I11
RC 352/00 prowadzonej przez Sad Rejonowy w Otwocku. Sad ustalil, iz obecny obowigzek alimentacyjny T. P. wobec
corki P. P. ustalony zostal wyrokiem tut. Sadu z dnia 31 lipca 2008 roku w sprawie o sygn. akt III RC 204/08 na kwote
Po 500,-zk. miesiecznie.

Pozwana P. P. wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci.

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, Sad ustalil nastepujacy stan
Jaktyczny:

Obowiazek alimentacyjny powoda wobec jego corki zostal ustalony wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Otwocku
z dnia 16 pazdziernika 2000 roku w sprawie o ustalenie ojcostwa i alimenty sygnatura akt III RC 352/00 na kwote po
300,- z} miesiecznie. Wyrokiem z dnia 31 lipca 2008 roku Sad Rejonowy w Otwocku podwyzszyt alimenty od powoda
na rzecz corki do kwoty po 500,-z1. miesiecznie.

(d. wyrok zaoczny Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 16 pazdziernika 2000 roku k. 19 akt o sygnaturze III RC 352/00,
d. wyrok Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 31 lipca 2008 roku sygn. akt III RC 204/08)

T. P.ijego corka P. P. nie utrzymywali ze sobg kontaktow, a sam powdd nigdy nie uczestniczyl w wychowaniu corki.
P. P. urodzila sie (...) i przez caly okres swego zycia pozostawala na utrzymaniu swojej matki.

T. P. odbywa kare pozbawienia wolno$ci od 2000 roku, przewidywany koniec jej zakoniczenia przypada na 2024 rok.
W Zakladzie Karnym w K. T. P. wykonuje prace zarobkowa, z ktorej uzyskuje doch6d w kwocie 1500 z} brutto. T. P.
ma zaleglo$¢ alimentacyjna, ktora jest regulowana z jego dochodu w ramach egzekucji komorniczej. Po potraceniach
powdd ma na reke kwote 800,-zt., z ktérej pobierana jest nalezno$é¢ alimentacyjna. T. P. szacuje, ze po potraceniach
alimentow w obecnej wysokoSci pozostaje mu kwota 350 zl. miesiecznie netto. T. P. nie utrzymywal kontaktow ze
swoja corka, nie lozyl na jej rzecz jak i nie uczestniczyl w zaden inny sposob w jej zyciu. Nie posiada wiedzy na temat
corki, jej kosztow i zrodel utrzymania.

P. P. posiada dwdjke maloletnich dzieci w wieku dwdch lat i dwoch miesiecy z nieformalnego zwiazku. Nie jest
zwigzana z ojcem swoich dzieci i nie ma ustalonych na ich rzecz alimentéw. Zamieszkuje wraz z matka i rodzenstwem

w wynajmowanym mieszkaniu o powierzchni 50 m *, w ktérym czynsz wynosi 750,- z miesiecznie, do tego trzeba
zaplacié za $wiatlo ok. 250 zl.. P. P. mieszka wraz ze swoja matka, dwdjka swoich dzieci i dwojka rodzenstwa.
Koszty najmu w caloSci pokrywa matka pozwanej. P. P. jest uczennicg trzeciej klasy Technikum Spozywczo-
Gastronomicznego w W.. Nauka w szkole trwa 4 lata i odbywa sie w formie dziennej, a jej zakonczenie planowane
jest na rok 2018. P. P. nie wykonuje pracy zarobkowej, jest na cze$ciowym utrzymaniu swojej matki. Otrzymuje
$wiadczenia rodzinne i §wiadczenie wychowawcze 500+. Nie ma orzeczonych alimentéw na swoje maloletnie dzieci.
Alimenty od powoda uzyskuje z funduszu alimentacyjnego. Nie utrzymuje kontaktéw ze swoim ojcem w okresie
odbywania przez niego kary pozbawienia wolno$ci jak réwniez przed jego umieszczeniem w wiezieniu. P. P. szacuje,
Ze na swoje wyzywienie potrzebuje ok. 300 zl., zeznala ze potrzebuje na wydatki zwigzane ze szkolg jak ksiazki czy
przybory ale ich nie kupuje, nie korzysta z zadnych form wypoczynku wakacyjnego. W jej ocenie calosé wydatkow,
ktére sa ponoszone na nig to kwota ok. 500 zl. miesiecznie. P. P. od swojej matki otrzymuje kieszonkowe, od swego



ojca nigdy niczego nie otrzymala. P. P. zeznala, zZe aby utrzymac sie samodzielnie musiataby rzucic¢ szkote i rozpoczac
prace., Pozwana po skoniczeniu technikum bedzie miala zaw6d cukiernika, planuje wowczas podja¢ prace i uczy¢ sie
wieczorowo.

(d. zaéwiadczenie ze szkoly k. 26 akt, d. zeznania P. P. k. 29-29 v i k. 50 akt, d. zeznania T. P. k. 43 akt, d. apelacja
k. 56 akt).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 133 § 1 Ustawy kodeks rodzinny i opiekunczy rodzice sa zobowiazani do $wiadczen alimentacyjnych
wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymacé sie samodzielnie, chyba, ze dochody z majatku dziecka
wystarczajg na pokrycie kosztoéw jego utrzymania i wychowania. W doktrynie przyjmuje sie, ze celem ustalania, czy
dziecko moze utrzymac sie samodzielnie, nalezy dokonaé oceny jego mozliwosci zarobkowych oraz majatkowych
i oceny, czy ich wykorzystanie pozwala na osiggniecie dochodu wystarczajacego na zaspokojenie jego potrzeb
zyciowych, przy czym ocena ta winna by¢ dokonywana w zasadzie analogicznie do oceny mozliwos$ci zarobkowych i
majatkowych zobowigzanego do alimentacji, jednakze z uwzglednieniem odrebnoéci zwiazanych z wiekiem dziecka i
jego staraniami o zdobycie stosownych kwalifikacji zawodowych.

(zob. np. J. Wiercinski (red)., Komentarz do art. 133 k. r. i op. Lexis Nexis).

Wskaza¢ jednocze$nie nalezy, iz zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie pogladem wykladni art. 133 § 1 k.r.i op. ,,nie
mozna dokonywa¢ w oderwaniu od art. 96 k.r. i op., ktory naklada na rodzicow obowiazek troszczenia sie o fizyczny
i duchowy rozwoj dziecka i nalezytego przygotowania go do pracy dla dobra spoleczenistwa, odpowiednio do jego
uzdolnien. Obowiazek, o ktérym mowa, nie jest ograniczony przez termin dojécia uprawnionego do pelnoletniosci.
Nie jest rowniez zwigzany ze stopniem wyksztalcenia w tym sensie, ze ustaje z chwilg osiagniecia przez uprawnionego
okreslonego podstawowego wzglednie $redniego wyksztalcenia. Nalezyte przygotowanie do przysztej pracy zawodowe;j
moze rowniez obejmowac studia wyzsze, jezeli tylko uzdolnienia dziecka, jego ambicje i wytrwalo$¢ okaza sie
wystarczajace do tego, by studia te rozpocza¢, kontynuowac i pomys$lnie zakonczyé¢. Z tej przyczyny w odniesieniu
do dzieci, ktore osiagnely pelnoletnio$¢, nalezy bra¢ pod rozwage to, czy wykazuja cheé dalszej nauki oraz czy ich
zdolno$ci oraz cechy charakteru pozwalaja na kontynuowanie nauki. Jedynie brak pozytywnych wynikow w nauce
uzasadnialby ustanie obowigzku alimentacyjnego rodzicow”

(tak SN w wyroku z dnia 16 lipca 1998 r. sygn. I CKN 521/98).

Z kolei zgodnie z art. 133 § 3 k. r. i op. ,rodzice moga uchyli¢ sie od §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka
pelnoletniego, jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada staran w
celu uzyskania mozno$ci samodzielnego utrzymania sie”.

O zakresie obowigzku alimentacyjnego decyduja natomiast usprawiedliwione potrzeby uprawnionego oraz zarobkowe
i majgtkowe mozliwo$ci zobowigzanego (art. 135 § 1 k.r. i op.). Pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna
jednoznacznie zdefiniowaé. Rodzaj i rozmiar tych potrzeb jest uzalezniony od cech osoby uprawnionej oraz
od réznych okoliczno$ci natury spolecznej i gospodarczej w ktorych osoba uprawniona sie znajduje. Zakres
obowigzku alimentacyjnego wyznacza¢ beda poszczegédlne sytuacje uprawnionego i zobowiazanego, konkretne
warunki spoleczno-ekonomiczne oraz cele i funkcje obowigzku alimentacyjnego. Dopiero na tym tle mozna okresli¢
potrzeby zyciowe, materialne i intelektualne uprawnionego. (uzasadnienie do tezy IV uchwaly Sadu Najwyzszego z
dnia 16.12.1987r., IT CZP 91/86).

Potrzeby uprawnionego oraz mozliwo$ci zobowigzanego ulegaja zmianie, tym samym moze ulegaé zmianie wysoko$¢
alimentéw. Dlatego tez w razie zmiany stosunkéw zardéwno uprawniony jak i zobowiazany moga zada¢ zmiany
orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego (art. 138 k.r. i op.).



W niniejszej sprawie powdd T. P. domagal sie stwierdzenia wygasniecia jego obowiazku alimentacyjnego wobec corki
P. P. podnoszac, iz corka winna w swojej obecnej sytuacji zyciowej samodzielnie sie utrzymac¢ poniewaz jest matka
dwojki dzieci i powinna by¢ utrzymywana przez swojego partnera, a ponadto wskazujac, iz w chwili obecnej jego
sytuacja finansowa z uwagi na pobyt w zakladzie karnym, niskie dochody osiagane z pracy nie pozwalaja na placenie
alimentow.

W ocenie Sadu z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz pozwana nie jest w stanie samodzielnie sie
utrzymacd.

Pozwana P. P. pomimo posiadania dwdjki maloletnich dzieci kontynuuje nauke w trybie dziennym w szkole Sredniej,
w ktérej nauka trwa cztery lata, a ona jest w trzeciej klasie. Jedynym zrédlem utrzymania P. P. sa alimenty od
pozwanego T. P. oraz pomoc jej matki, z ktérg wraz z dzie¢mi i rodzehstwem mieszka. Uzyskiwane $rodki finansowe
w postaci §wiadczen rodzinnych czy wychowawczych przeznaczone s na koszty utrzymania jej maloletnich dzieci. P.
P. jak wynika z jej zeznan, ktéorym Sad dal wiare nie ponosi kosztéw utrzymania gospodarstwa domowego, ktére w
caloéci pokrywa jej matka. W ocenie Sadu pozwana nie jest w chwili obecnej zdolna do samodzielnego utrzymania
sie, albowiem pozostaje w trakcie zdobywania §redniego wyksztalcenia w zawodzie cukiernika. Rezygnacja na tym
etapie z nauki bylaby ze strony pozwanej krokiem nieuzasadnionym, pozbawiajacym jej zawodu. Nadto wskazywane
przez nia wydatki sa w istocie skupione wokot zaspokojenia podstawowych potrzeb i w zadnym wypadku nie mozna
ich uznac za wygbrowane.

T. P. pomimo odbywania kary pozbawienia wolno$ci wykonuje prace zarobkowa, z ktorej uzyskuje dochod w kwocie
1500,- zl brutto. Jedynym obcigzeniem powoda sa alimenty na rzecz pozwanej i zadluzenie w zwigzku z prowadzonym
postepowaniem egzekucyjnym. Wskazaé rowniez nalezy, ze przebywajac w zakladzie karnym, pozwany nie ponosi
dodatkowych kosztow swojego utrzymania. Sad uznal, iz nawet przyjmujac, ze powodowi pozostaje po potraceniach
kwota jak wskazal ok. 350 zl. netto, to majac zapewnione utrzymanie i wyzywienie jego podstawowe potrzeby sa
zaspokojone.

W tej sytuacji biorac powyzsze rozwazania pod uwage Sad uznal, iz nie zachodza przeslanki przewidziane art. 138 k.r.
i op. i oddalil powodztwo.



