Sygn. akt ITI RC 279/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2019 r.

Sad Rejonowy w Otwocku — ITI Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Pawel Witan

Protokolant: sekr. sqdowy Magdalena Mietus

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2019 r. w Otwocku

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. S. (1)

przeciwko K. S. (2)

o alimenty

1) zasadza od pozwanego K. S. (2) tytulem alimentéw na rzecz corki K. S. (1), ur. (...) kwote po 700 (siedemset) zlotych
miesiecznie, platna do rak uprawnionej do 15-go dnia kazdego miesiaca z gory, wraz z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie w przypadku uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od 7 sierpnia 2019 r.;

2) w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

3) wyrokowi w pkt. 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci;

4) koszty procesu miedzy stronami wzajemnie znosi;

4) nieuiszczone koszty sadowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.
Sygn. akt III RC 279/19

UZASADNIENIE

K.S. (1), pozwem wniesionym do Sadu Rejonowego w Otwocku dnia 7 sierpnia 2019 r. wniosta o zasadzenie alimentow
na swoja rzecz w kwocie po 1 300 zl miesiecznie od pozwanego K. S. (2). Wraz z pozwem powodka wniosta o
zabezpieczenie w/w roszczenia na czas trwania postepowania, poprzez zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kwoty
po 1 300 zl miesiecznie.

(pozewk. 2 - 4)

Sad Rejonowy w Otwocku postanowieniem z dnia 12 sierpnia 2019 r. w trybie zabezpieczenia, na czas trwania
postepowania, zobowiazat pozwanego do lozenia na rzecz corki alimentéw w kwocie po 600 zl miesiecznie.

(postanowienie SR w Otwocku k. 6-7)

Na rozprawie w dniu 13 grudnia 2019 r. K. S. (1) podtrzymala zadanie powddztwa, zas pozwany K. S. (2) uznal
powddztwo do kwoty po 500 zl miesiecznie, a w pozostalym zakresie wni6st o oddalenie powodztwa



(stanowisko stron na rozprawie k. 23)

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego w postaci zeznan stron (k. 22-23)
oraz dolqczonych przez strony dokumentéw (k. 5, 16, 20-21) Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

K. S. (1) ur. (...) jest corkg K. S. (2).
(d. odpis aktu urodzenia k. 5)

Powodka obecnie ma 19 lat, w 2019 r. ukonczyla liceum ogdblnoksztalcace oraz zdala egzamin maturalny. W
pazdzierniku 2019 r. podjela nauke w Niepublicznym Policealnym Studium (...) w W. w specjalizacji fotografia
artystyczna. Nauka w powyzszym studium odbywa sie w trybie dziennym, czesne wynosi 415 zl miesiecznie, za$ wraz
z przyborami do szkoly koszt nauki wynosi ok. 500 zl miesiecznie.

(d. zaswiadczenie k. 16, przestuchanie powddki k. 22-23)

Powodka zamieszkuje w domu jednorodzinnym polozonym w O. (stanowiacym wspolwlasno$é jej oraz pozwanego)
wraz z matka, starszym bratem i bratem matki. Na koszt utrzymania powyzszego domu skladajg sie: oplata za prad
(ok. 400 zl miesiecznie w sezonie grzewczym i ok. 150 zl poza sezonem grzewczym — ogrzewanie w/w budynku w
znacznej mierze jest bowiem na prad, a dwa pomieszczenia ogrzewane sa piecykiem na drewno), oplata za wywoz
szamba — ok. 240 zl miesiecznie oraz oplata za wywoz Smieci — 20 zt/mc/osobe. Nadto ok. 380 zl miesiecznie wynosi
oplata za Internet i telefon (obejmujaca abonament telefoniczny dla powddki i jej rodzicow oraz splate zakupionego
na raty laptopa (miesieczna rata za w/w sprzet wynosi ok. 160 zl miesiecznie)).

Nadto powddka potrzebuje na swoje wyzywienie ok. 650 zl miesiecznie (cierpi ona na nadczynno$é tarczycy z
podejrzeniem choroby H., w zwiazku z czym musi eliminowa¢é z diety produkty miesne, rybne i nabial), na odziez —
ok. 150 zl miesiecznie, na $rodki higieniczne — ok. 100 zl miesiecznie, na zajecia dodatkowe (joga i basen) — ok. 200
zl miesiecznie, na leki (na tarczyce, serce oraz uspokajajace) — ok. 100 zl miesiecznie, na leczenie endokrynologiczne
(oplaty za wizyty u lekarza oraz badania krwi) ok. 100 zl miesiecznie, na dojazd do szkoly — ok. 260 zl/mc oraz na
wypoczynek wakacyjny — ok. 600 zt rocznie.

Ponadto powodka planuje, Ze na wyjazdy na plenery ze szkoly bedzie potrzebowaé ok. 1800 zl rocznie. Na rozrywke,
wyjécia ze znajomymi K. S. (1) chcialaby dysponowaé kwota ok. 300 zl miesiecznie.

Pozwana w przeszlo$ci (w 2016 r.) dorabiala jako hostessa i zarabiala ok. 200 zl miesiecznie.
(d. przestuchanie K. S. (1) k. 22-23)

Matka powddki pracuje w biurze (...) Pogrzebowego. Otrzymuje wynagrodzenie w wysokoSci ponad 3 000 zl
miesiecznie.

(d. przestuchanie K. S. (1) k. 22 - 23)

Pozwany K. S. (2) ma 53 lata, nie posiada wyuczonego zawodu. Od sierpnia 2019 r. wraz z partnerka wynajmuje w
W. mieszkanie (wczeéniej zamieszkiwal w jednym domu z powddka). Miesieczny koszt wynajmu w/w lokalu wynosi
2 000 zt (pozwany placi polowe w/w kwoty).

Pozwany zatrudniony jest obecnie (od czerwca 2017 r.) jako kierowca busa (posiada prawo jazdy kat. B) na podstawie
umowy zlecenia w (...) sp. z 0.0. z oficjalnymi zarobkami w wysoko$ci 2 250 zl miesiecznie brutto.

(d. zaéwiadczenie k. 20)

W pierwszej polowie 2019 r. pozwany wykonywal prace dorywcze, z ktérych osiagal wynagrodzenie w wysokosci ok.
2000-2500 zl miesiecznie. Wezeéniej K. S. (2) zajmowal sie przewozem oséb w firmie (...), prowadzil dziatalno$¢



gospodarcza w zakresie handlu obwoznego, pracowal jako kierowca w piekarni, trudnil sie takze tynkowaniem, praca
na budowie, pracowal rowniez w magazynie.

Pozwany jest ojcem trojga dzieci — powddki oraz dwoch pelnoletnich i samodzielnych finansowo syn6w. Ma problemy
zdrowotne z kregostupem.

(d. przestuchanie K. S. (2) k. 23)

0Od 2012-2013 r. pozwany przekazywal na utrzymanie powo6dki po 600 zl miesiecznie, w maju 2019 r. przekazal corce
500 zl, za§ w czerweu 2019 r. - 400 zl.

(d. przestuchanie K. S. (2) k. 23)
Sad dokonal nastepujacej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego.
Sad co do zasady uznal za wiarygodny zgromadzony w sprawie material dowodowy.

Sad odmoéwil jedynie waloru wiarygodnoSci zeznaniom powodki w zakresie, w jakim wynika z nich, ze na odziez
potrzebuje ok. 200 zl miesiecznie (albowiem w ocenie Sadu, majac na uwadze do§wiadczenie zyciowe, powyzsza kwote
nalezy uznac za zawyzona, za$ usprawiedliwione wydatki na odziez dla powddki w ocenie Sadu wynosza ok. 150 z}
miesiecznie) oraz w zakresie, w jakim wynika z nich, ze pozwany kilka lat temu twierdzil, iz zarabia ok. 4000 zl
miesiecznie (albowiem pozwany temu zaprzeczyl, za§ powodka nie przedstawila zadnego innego dowodu na poparcie
swojego stanowiska).

Sad nie dal réwniez wiary zeznaniom pozwanego w zakresie, w jakim wynika z nich, ze zarabia obecnie ok. 1700
z} netto miesiecznie — nie kwestionujac, iz pozwany rzeczywiscie zawarl umowe zlecenia zgodnie z ktéra winien
otrzymywaé powyzsza kwote, w ocenie Sadu faktyczne dochody pozwanego sg wyzsze, albowiem w przeciwnym razie
nie zdecydowalby sie na przeprowadzke (z domu, ktorego jest wspotwlascicielem) do wynajmowanego mieszkania,
ktbrego koszt najmu przypadajacy na pozwanego wynosi 1000 zl miesiecznie.

W pozostalym zakresie Sad zeznaniom stron dal wiare.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 133 § 1 kro rodzice s3 zobowiazani do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw jego
utrzymania i wychowania. W doktrynie przyjmuje sie, ze celem ustalania, czy dziecko moze utrzymadé sie samodzielnie,
nalezy dokonaé oceny jego mozliwosci zarobkowych oraz majatkowych i oceny, czy ich wykorzystanie pozwala
na osiggniecie dochodu wystarczajacego na zaspokojenie jego potrzeb zyciowych, przy czym ocena ta winna by¢
dokonywana w zasadzie analogicznie do oceny mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego do alimentacji,
jednakze z uwzglednieniem odrebnoSci zwigzanych z wiekiem dziecka i jego staraniami o zdobycie stosownych
kwalifikacji zawodowych (zob. np. J. Wiercinski (red)., Komentarz do art. 133 kro. Lexis Nexis).

Wskaza¢ jednoczeénie nalezy, iz zgodnie z ugruntowanym juz w orzecznictwie pogladem wykladni art. 133 § 1 kro
»hie mozna dokonywac¢ w oderwaniu od art. 96 k.r.o., ktory naklada na rodzicow obowigzek troszczenia sie o fizyczny
i duchowy rozwoj dziecka i nalezytego przygotowania go do pracy dla dobra spoleczenistwa, odpowiednio do jego
uzdolnien. Obowiazek, o ktérym mowa, nie jest ograniczony przez termin doj$cia uprawnionego do pelnoletniosci.
Nie jest rowniez zwigzany ze stopniem wyksztalcenia w tym sensie, ze ustaje z chwilg osiagniecia przez uprawnionego
okreslonego podstawowego wzglednie $redniego wyksztalcenia. Nalezyte przygotowanie do przysztej pracy zawodowe;j
moze roéwniez obejmowac studia wyzsze, jezeli tylko uzdolnienia dziecka, jego ambicje i wytrwalo$¢ okaza sie
wystarczajace do tego, by studia te rozpocza¢, kontynuowac i pomyS$lnie zakonczyé¢. Z tej przyczyny w odniesieniu
do dzieci, ktore osiagnely pelnoletnio$é¢, nalezy bra¢ pod rozwage to, czy wykazuja cheé dalszej nauki oraz czy ich
zdolno$ci oraz cechy charakteru pozwalaja na kontynuowanie nauki. Rodzice nie moga zatem uchyli¢ sie od obowigzku



alimentowania studiujacego dziecka przez powolywanie sie na to, ze mogloby ono juz "utrzymac sie samodzielnie",
gdyby podjelo prace z chwila osiagniecia $redniego wyksztalcenia. Jedynie brak pozytywnych wynikow w nauce
uzasadnialby ustanie obowigzku alimentacyjnego rodzicow” (tak SN w wyroku z dnia 16 lipca 1998 r. sygn. I CKN
521/98).

O zakresie obowigzku alimentacyjnego decyduja natomiast usprawiedliwione potrzeby uprawnionego oraz zarobkowe
i majatkowe mozliwoéci zobowigzanego (art. 135 § 1 kro). Pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna
jednoznacznie zdefiniowaé. Rodzaj i rozmiar tych potrzeb jest uzalezniony od cech osoby uprawnionej oraz
od réznych okolicznoéci natury spolecznej i gospodarczej w ktérych osoba uprawniona sie znajduje. Zakres
obowigzku alimentacyjnego wyznacza¢ beda poszczegélne sytuacje uprawnionego i zobowigzanego, konkretne
warunki spoleczno-ekonomiczne oraz cele i funkcje obowigzku alimentacyjnego. Dopiero na tym tle mozna okreslié
potrzeby zyciowe, materialne i intelektualne uprawnionego (uzasadnienie do tezy IV uchwaly Sadu Najwyzszego z
dnia 16.12.1987r., II CZP 91/86).

W ocenie Sadu z zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynika, iz K. S. (1) nie jest jeszcze w stanie utrzymadé
sie samodzielnie. Pow6dka w chwili obecnej ma juz wprawdzie 21 lat, jednakze ukonczyla jedynie szkole Srednig
ogoblnoksztalcaca, nie posiada wiec zadnego zawodu, tym samym wiec jej dzialania zmierzajace do ukonczenia kolejne;j
szkoly i zdobycia zawodu nalezy uznaé za jak najbardziej usprawiedliwione.

Niemniej, majac na uwadze mozliwo$ci zarobkowe rodzicow powddki i ich sytuacje finansowa, ponoszonych przez K.
S. (1) wydatkéw na szkole do ktérej uczeszceza, w ocenie Sadu nie powinno sie zalicza¢ do wydatkéw zmierzajacych
do zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb powddki, o ktérych mowa w art. 135 § 1 kro, albowiem powddka moze
skorzystaé z doé¢ szerokiej oferty publicznej, bezptatnej edukacji policealnej i wyzsze;j.

Nadto, majac na uwadze mozliwosci zarobkowe rodzicéw powddki, w ocenie Sadu za usprawiedliwione wydatki
powodki (w rozumieniu art. 135 § 1 kro) w zakresie zaspokojenia potrzeb z zakresu zaje¢ dodatkowych i rozrywki
nalezy uzna¢ wydatki nie przekraczajace lacznie ok. 150 zl miesiecznie.

W rezultacie na usprawiedliwione koszty utrzymania powddki nalezy uznaé przypadajgce na nig koszty utrzymania
domu, w ktérym przebywa (przy uwzglednieniu, ze zamieszkuja w nim 4 osoby), koszty wyzywienia powddki, ubrania,
srodkow higienicznych i czystoéci, zaje¢ dodatkowych i rozrywki, a takze koszty leczenia (w tym lekow), dojazddw oraz
koszty wyjazdow wakacyjnych — w sumie koszty te wynosza wiec ok. 1900 zl miesiecznie.

W ocenie Sadu, biorac po uwage wiek, wyksztalcenie, a takze do$wiadczenie zawodowe pozwanego, jak rowniez
osiagane przez niego w przeszlosci i obecnie dochody, uznaé nalezy, iz mozliwo$ci zarobkowe pozwanego, rozumiane
jako érodki pieniezne, ktére osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwaé przy dolozeniu nalezytej starannodci,
stosownie do swych sil umyslowych i fizycznych (tak np. uchwala pelnego skladu (...) — Izby Cywilnej i
Administracyjnej z dnia 16 grudnia 1987 r., III CZP 91/86, OSNCP 1988, nr 4, poz. 42, wyrok SN z dnia 22 czerwca
2007 ., Il UK 229/06, LEX nr 422753) wynosza okolo 2500 z} netto miesiecznie.

W tej sytuacji, majac na uwadze usprawiedliwione potrzeby powodki, oraz mozliwoSci majatkowe i zarobkowe
pozwanego, zasadnym jest w ocenie Sadu obcigzenie pozwanego K. S. (2) obowigzkiem lozenia tytulem alimentoéw na
rzecz corki K. S. (1) w kwocie po 700 zl miesiecznie.

Zdaniem Sadu ustalona kwota alimentéw nie obciazy nadmiernie pozwanego (nie przekracza jego mozliwosci
zarobkowych i majatkowych, stanowiacych gérna granice §wiadczen alimentacyjnych).

Z kolei kwota zadana przez powodke, tj. kwota 1 300 zt miesiecznie, zdaniem Sadu jest wygbérowana i nie uwzglednia
tego, iz do utrzymania powddki powinna przyczyniaé sie takze jej matka, jak réwniez okolicznoSci, iz — majac
na uwadze wiek powodki i fakt, iz w przesztoéci podejmowala prace dorywcze — rowniez powoédka ma mozliwoéc
dorobienia pewnej kwoty (chociazby w wakacje). Nadto kwota alimentéw zadana w pozwie przekracza mozliwos$ci
zarobkowe pozwanego.



Biorgc powyzsze pod uwage Sad zasadzit od K. S. (2) na rzecz corki K. S. (1) alimenty w kwocie po 700 zl miesiecznie,
platne, poczawszy od 7 sierpnia 2019 r. (a wiec od dnia wniesienia powddztwa), do rak uprawnionej do 15 tego dnia
kazdego miesigca z gory wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie w przypadku uchybienia terminowi platnosci
ktorejkolwiek rat, zas w pozostalym zakresie Sad powddztwo oddalil.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 kpc znoszac je wzajemnie, o rygorze natychmiastowe;j
wykonalno$ci na podstawie art. 333 § 1 pkt. 1 kpc, za$ o nieuiszczonych kosztach sadowych na podstawie art. 113 ust.
1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 102 kpc.



